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Uvod

Projekt ,Automatizacia analyzy pravnych textov na zaklade strojového ucenia”
(dalej len ,ALTAML") predstavuje klicovu iniciativu zameranu na integraciu inovativnych
pristupov v oblasti spracovania Udajov a naslednej analyzy, so zameranim na oblast prava,
ktora zahina aj pravo informacnych a komunika¢nych technolégii. Cielom tohto projektu je
vyvinut a overit U¢inné metédy automatizovanej analyzy pravnych textov pomocou technik
strojového ucenia. To zahffha najma vyvoj nastrojov, ktoré ulahcuju spracovanie a analyzu
velkych objemov udajov vo forme réznych pravnych dokumentov, ako aj extrakciu
relevantnych informdcii (atributov) z takychto dokumentov vratane identifikacie klucovych
pojmov, odkazov na pravne predpisy a dalSich atributov.

Cielom projektu ALTAML je teda prispiet k efektivnejSiemu pristupu k pravnym
informaciam a k zrychleniu pradvnych procesov, ¢im sa zabezpedi vyssia miera pravnej istoty
a zlepsi sa dostupnost pravnych textov, vysledkov ich analyzy a relevantnych pravnych
informacii pre odbornu aj siroku verejnost.

V rdmci pracovného balika KPB5 bol vytvoreny vystup D23 - Hodnotiaca sprava.
Tento vystup obsahuje analyzu metéd a modelov zalozenu na Standardnej metodologii
empirického pravneho vyskumu. U¢elom tohto dokumentu je ziskat spatnd vézbu od
pravnych vyskumnych timov. Vybrané su konkrétne pripadové studie (pravne vyskumné
témy). Pravne vyskumné timy vramci tejto spravy uvadzaju hodnotenia pouzitej
metodoldgie, jej vysledkov ako aj odporucania a ndvrhy na dalsi rozvoj pouzitych metéd a
modelov.

Financované URAD PODPREDSEDU VLADY 1) . .
Eurépskou (niou pl_"" ronnovv-‘ SLOVENSKE] REPUBLIKY E]/ V VYSKUMNA
P L a4 PREPLANOBNOWY | \JA JA virrveni ‘
NextGenerationEU A ZNALOSTNU EKONOMIKU VA/A e AGENTURA




UVOM ...eeiiieeeeieeeeecceeeeeceteeeeeesaeeseeeseeeeeesssaaeaeessaeaaesssaaaaasssasaasssssessasssseaaesssnsaeesssssseeessnsseeesnnnnns 1
1. Uvod do Pravneho VYSKUMU .........cooouiieiierrtreeereeeeeeeenteeeessneeeeesenteeeeseneesseeseneesnsessseessnesanees 3
2. Metdda systematickej kontextovej analyzy prava a jej jednotlivé Stadia...........ccccceeuerrennnnnnnnnee. 5
3. Metodoldgia tvorby hodnotiacej SPravy ........ccceuiieuiiiuniiiuiiieiiiiiiiiciiirt e ceaeeeee 8
4. Pravne timy a stanovenie vhodnych vyskumnych otazok / hypotéz...........ccccceererunniirrnnnncennnnn. 12
5. Identifikacia a zber vhodnej vzorky Udajov ..........cccecieuniinniieniiiniiiiniiiiniiiniiieceencreencceneenes 18
6. Kodovanie Pravneno teXtU .......ccccivuiieiiiuiiiniiieniiesieesiosiosresssescsnssssssssssasosssssnsssesssessssssasssnssses 24
7. Formulacia zaverov, resp. pozorovani na zaklade datovej analyzy..........ccccccuueviveiinnniinnnannnnee 30
7.1 Deskriptivna statistick@ analyza .............................cccoouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiie ettt 31
7.2 Analytickd metdda - Komparativna analyza skupin..........................ccccccvvviviiiiiiiiiiiiiiiiininnn, 32
7.3 Analytickd metoda - Korelacnd analyza medzi atribitmi...........................c....cccccoovvnnnnnnn. 34
7.4 Analytickd metoda — Zhlukovd analyza .........................c.c.coooeeiiiiiiiiiiiniiniiiiiiicici 35
7.5 Analytickd metoda - Detekcia anomalii...............................ccoouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeieiiiinne. 37
7.6 Analytickd metoda - Asociacnépravidld..............................ccoouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiinne 38
7.7 Analytickd metoda - Prediktivnaanalyza............................ccccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiineeiiiiiinnne. 39

8. Informovanie o dosiahnutych vysledkoch spésobom pochopitelnym pre pravnu komunitu...... 42
4 = S 53
g 1] T X o N 56
Fina'ncuvané ) , - - E URAD PODPREDSEDU VLADY @ V VVSKUMNA 2

Bl eunomwove: QUEEEEYT Do VN X




1. Uvod do pravneho vyskumu

Vymedzenie metodologického pristupu a konkrétnych metodologickych postupov,
ktoré boli pouzité vramci vyskumu, predstavuje nevyhnutnd sucast akéhokolvek
vedeckého skumania. Napriek uvedenému sa mozno vodbornej spisbe stretnut
s nedostato¢nou Specifikdciou vyskumnych metéd, na zdklade ktorych su formulované
zavery vo vztahu k analyzovanym vyskumnym otdzkam, oslabujuc vedeckost konkrétneho
skimania. Pravny vyskum pritom méze byt zalozeny na réznych vedeckych metédach.
Standardny pristup k prdvnemu skimaniu predstavuje tzv. doktrinalny pravny vyskum
zalozeny na normativnej analyze prava, ktorého cielom je identifikovat, analyzovat
a syntetizovat obsah prava', ato spravidla na zdklade analyzy relevantnej legislativy
ajudikatury umoznujucej interpretdciu prava,? ako aj hladanie vzajomnych vztahov,
problematickych oblasti a moznych hypotéz o budicom pravnom vyvoji.? Rozlisit vsak
mozno aj kategoriu empirického pravneho vyskumu implementujuceho r6zne empirické
vedecké metddy, ktorych vyuzitie vramci pravneho vyskumu naberd na dblezitosti.*
Poziadavka na vyraznejsie zahrnutie metdéd empirického vyskumu do ramca pravneho
vyskumu bola vyjadrena vo viacerych studiach.> Empiricky pravny vyskum sa povazuje za
interdisciplinarnu verziu pravneho vyskumu, v rdmci ktorého sa na pravne studie aplikuju
metddy zvycajne prevzaté zo spolocenskych vied.® Empiricky pravny vyskum nenahradza
doktrinalny pravny vyskum, ale dopifa ho, pricom oba pristupy mozno vyuzit sti¢asne za

ucelom preskimania stanovenych vyskumnych otazok.” Vyznamnu sucast empirického

" HUTCHINSON, Terry. Doctrinal Research: researching the jury. In WATKINS, Dawn, ed. Research Methods
in Law. London: Routledge, 2013, s. 7-33. https://doi.org/10.4324/9780203489352

2 MCCONVILLE, Michael. CHUI, Wing Hong, eds. Research methods for law. Edinburgh: Edinburgh University
Press, 2017. https://doi.org/10.1515/9781399515092

3 HUTCHINSON, Terry. Doctrinal Research: researching the jury. In WATKINS, Dawn, ed. Research Methods
in Law. London: Routledge, 2013, s. 7-33. https://doi.org/10.4324/9780203489352

4 MONAHAN, John. WALKER, Laurens. Twenty-Five Years of Social Science in Law. In Law and Human
Behavior, 2011, ro¢. 35, ¢. 1, s. 72-82. https://doi.org/10.1007/s10979-009-9214-8

5 Pozri napriklad 1) BALDWIN, John. DAVIS, Gwynn. Empirical Research in Law. In CANE, Peter. TUSHNET,
Mark, eds. The Oxford Handbook of Legal Studies. Oxford: Oxford University Press, 2003.
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199248179.013.0039, 2) LEEUW, Frans L. Empirical Legal Research: The
Gap between Facts and Values and Legal Academic Training. In Utrecht Law Review, 2015, roc. 11, €. 2, s. 19-
33. https://doi.org/0.18352/ulr.315

¢ EPSTEIN, Lee. KING, Gary. The Rules of Inference. In The University of Chicago Law Review, 2002, ro&. 69,
¢. 1, s. 1-3. https://doi.org/10.2307/1600349

7 BALDWIN, John. DAVIS, Gwynn. Empirical Research in Law. In CANE, Peter. TUSHNET, Mark, eds. The
Oxford Handbook of  Legal Studies. Oxford: Oxford University Press, 2003.
https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780199248179.013.0039
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pravneho vyskumu pritom tvori vyuzitie kvantitativnych metod skumania, ktoré sleduju
systematické vedecké preskimanie kvantitativnych vlastnosti javu aich vzijomnych
vztahov. Jednou zrelevantnych kvantitativnych metéd empirického vyskumu, ktora je
aplikaciou kontextovej analyzy v prave, je tzv. metdda systematickej kontextovej analyzy
prava (systematic content analysis), ktora umoznuje systematicku analyzu textov r6zneho
druhu standardizovanym spésobom. Predmetnd metdda prindsa kvantitativny pohlad na
analyzované vyskumné otazky reflektujuc obsah pravnych textov, ktoré siu predmetom
skumania v konkrétnom pripade, a umoznuje dosiahnutie exaktnejSich a predovsetkym
replikovatelnych a opatovne verifikovatelnych vysledkov bez ohladu na osobu, ktora
vyskum vykonava. Vyuzitie tejto metddy sa javi ako zvlast vhodné v pripade analyzy
vacSiecho mnozstva pravnych textov, ktorych komplexné preskimanie nevyhnutne
predpokladd osobitny pristup umoznujuci Standardizovand analyzu ajednotné

vyhodnotenie skuto¢nosti skiimanych v konkrétnom pripade.
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2. Metoda systematickej kontextovej analyzy prava ajej jednotlivé
stadia

Metdéda systematickej kontextovej analyzy prava predstavuje metodicky,
replikovatelnu techniku na kompresiu mnohych slov pravneho textu do mensieho poctu
obsahovych kategérii na zaklade explicitnych pravidiel kédovania.® Predmetna metéda
umoznuje produkovat kvalitativne aj kvantitativne vysledky tym, Ze umoznuje
vyskumnikovi komprimovat (pravny) text do mensieho poctu obsahovych kategérii na
zdklade explicitnych pravidiel kédovania.® Poskytuje tak objektivne avedecky
verifikovatelné vysledky vyplyvajuce z analyzy réznych druhov textov, pocinajuc prepismi
rozhovorov az po pravne texty vratane pravnych predpisov a sudnych rozhodnuti.”

Vhodnost vyberu tejto vyskumnej metody pre ucely pravneho vyskumu je preukazana
jej podobnostou k tradi¢nej pravnej analyze spocivajucej v preskimani zbierky pravnych
textov, napriklad sidnych rozhodnuti, s cieflom identifikovat spolo¢né prvky a zhodnotit ich
relevantnost, so sucasnou inkorporaciou prisnosti typickej pre spolocenské vedy
umoznujucej pochopenie analyzovanej judikatury."" V porovnani stradicnym pravnym
vyskumom, ktory sa spravidla zameriava na analyzu konkrétneho sudneho rozhodnutia
alebo mensieho poctu osobitne délezitych rozhodnuti, tdto vyskumna metéda umoznuje
preskimanie vacsieho mnozstva podobne délezitych rozhodnuti s cielom identifikacie
spolo¢nych znakov, resp. viadepritomnych vzorcov.”? Daldou vyhodou tejto vyskumnej
metddy je moznost jej pouzitia vo vztahu k akémukolvek druhu pravneho textu, vratane
pravnych predpisov, sudnych rozhodnuti, rozhodnuti inych prislusnych statnych organov,

zmluav, obchodnych podmienok a pod., za predpokladu dispozicie vyskumnika s nimi.

8  WEBER, Robert. Basic content analysis. Ro&.  49. Newbury Park: Sage, 1990.
https://doi.org/10.4135/9781412983488

9 BURNS, Kylie. HUTCHINSON, Terry. The impact of “empirical facts” on legal scholarship and legal research
training. In The Law Teacher, 2009, roc. 43, €. 2, s. 153—178. https://doi.org/10.1080/03069400903004236

10 SALEHIJAM, Maryam. The Value of Systematic Content Analysis in Legal Research. In Tilburg Law Review,
2018, ro€. 23, ¢. 1-2, s. 36-38. https://doi.org/10.5334/tilr.5

' HALL, Mark A. WRIGHT, Ronald F. Systematic content analysis of judicial opinions. In California Law
Review, 2008, roc. 96, €. 1, s. 63—79.

12 HALL, Mark A. WRIGHT, Ronald F. Systematic content analysis of judicial opinions. In California Law
Review, 2008, roc. 96, €. 1, s. 63—79.
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Metdda systematickej kontextovej analyzy prava ma viaceré, na seba nadvazujuce
stadia. Hall a Wright rozlisuju tri osobitné zlozky tejto vyskumnej metédy, konkrétne
1) vyber sudnych rozhodnuti,
2) kodovanie sudnych rozhodnutia
3) analyza koédovanych sudnych rozhodnuti, ¢asto prostrednictvom Statistickych

metod."

Salehijam blizSie rozliSuje nasledujuce stadia predmetnej vyskumnej metddy:

1) stanovenie vhodnych vyskumnych otdzok alebo hypotéz,

N

identifikacia a zber vhodnej vzorky udajov za icelom analyzy,

)

formuldcia zaverov, resp. pozorovani, a

)
)
) kdédovanie udajov, ktoré ma svoje vlastné stadia,
)
5)

informovanie o vysledkoch spésobom pochopitelnym pre pravnu komunitu.™

Obrazok ¢. 1 vizudlne zobrazuje postup pri pouziti skimanej vyskumnej metédy.
Z klasifikacie jednotlivych stadii metédy systematickej kontextovej analyzy prava podla
Salehijam vychadzame smensimi Upravami adoplneniami. Postup metddy zacina
stanovenim vhodnej vyskumnej otazky, vyberom vhodnych zdrojov pravnych textov aich
naslednym vyberom. Metdda pokracuje v extrakcii Struktirovanych udajov, pripadnym
doplnenim externych, kontextovych informdcii. Jadro metdédy predstavuje kédovanie
pravnych textov, pri ktorom je nevyhnutny vstup experta pre konkrétnu doménu, resp.
oblast prava. Takto vytvorend tabulka kdédov je nasledne spracovana do podoby, ktora je
vhodnd pre automatizované spracovanie. Spdsob spracovania zavisi od vyberu metédy.
Oproti pévodnému navrhu od Salehijam, dopifiame fazu détovej analyzy a strojového
ucenia. Vysledky ztejto fazy su nasledne interpretované, formulované v zaveroch

a prezentované pre odbornu, ¢i Siroku verejnost.

13 Ibid. s. 79.
14 SALEHIJAM, Maryam. The Value of Systematic Content Analysis in Legal Research. In Tilburg Law Review,
2018, ro€. 23, ¢. 1-2, s. 36-38. https://doi.org/10.5334/tilr.5
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3. Metodoldgia tvorby hodnotiacej spravy

Vramci tejto kapitoly uvddzame metodologicky postup pre realizaciu pravneho
vyskumu asamotné vytvorenie tejto hodnotiacej spravy. Tento postup pozostaval
z nasledujucich krokov, ktoré si v nasledujicich kapitolach blizsie priblizime:

—_—

tvorba vyskumnych timov a definovanie vyskumnych otézok,

N

)

) hrubé a jemné stanovenie mnoziny rozhodnuti,
) stanovenie atributov pre kddovanie rozhodnuti,
)
)

H W

tvorba parcialnych analyz sudnych rozhodnuti a

"

spatna vazba od pravnych vyskumnych timov.

1. Tvorba vyskumnych timov a definovanie vyskumnych otazok

Prvym krokom metodolégie bolo zostavenie 3pecializovanych pravnych
vyskumnych timov pokryvajucich styri odborné domény, a to nekalu sutaz, zmluvnu pokutu,
trestnopravne zaistenie pocitacovych udajov a autorské pravo. Kazdy tim bol zlozeny z
akademickych pravnych expertov z Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika (PravF
UPJS) a Pravnickej fakulty Univerzity Komenského (PravF UK), pricom kazdy tim formuloval
konkrétnu vyskumnu otazku, ktora tvorila zaklad dal3ej prace. Vyskumné otazky smerovali k
empiricky overitelnym javom v rozhodovacej praxi slovenskych sudov. Napriklad k tomu,
ako sudy pristupuju k moderacii zmluvnej pokuty alebo pri akych trestnych cinoch sa
najcastejsSie vydavaju prikazy na zaistenie elektronickych udajov. Blizsi popis pravnych
vyskumnych timov ako aj ich vyskumnych otdzok je uvedeny v kapitole ¢. 4 tejto hodnotiacej
spravy.

2. Hrubé a jemné stanovenie mnoziny rozhodnuti

V druhom kroku sa pre kazdi doménu vymedzil korpus relevantnych sidnych
rozhodnuti prostrednictvom dvojuroviového filtrovania. Na urovni hrubého vymedzenia sa
stanovili zakladné vyhladavacie kritéria. 15lo predovsetkym odkazy na konkrétne zdkonné
ustanovenia (napr. § 301 Obchodného zdkonnika, § 544 ods. 2 Ob¢ianskeho zékonnika, § 91
a nasl. Trestného poriadku) a relevantné pravne predpisy vratane eurépskych smernic a
medzinarodnych dohovorov. Na drovni jemného vymedzenia sa aplikovali kumulativne
kritéria kombinujuce viacero podmienok sucasne. Napriklad sa pouzil odkaz na konkrétny
paragraf v spojeni s pritomnostou kltu¢ového pravneho pojmu v texte rozhodnutia (napr.
,Zzmluvnd pokuta” a ,primeranost” alebo ,pocitacovy udaj” a ,mobilny telefén”). Tato
dvojurovnova selekcia umoznila dosiahnut tematicki homogenitu datasetu a zaroven
pokryt dostato¢ne Siroky rozsah rozhodnuti pre nasledna analyzu.

8
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3. Stanovenie atributov pre kodovanie rozhodnuti

Tretim krokom bolo spolo¢né zadefinovanie sady atributov pre kazdy dataset, teda
vlastnosti, ktoré sa systematicky zachytavali z kazdého sudneho rozhodnutia. Atributy boli
navrhované v sucinnosti pravnych expertov s datovymi analytikmi tak, aby ¢o najvernejsie
zachytdvali pravne relevantné informdcie. Napr. vyska zmluvnej pokuty, vysledok konania,
typ sudu, aplikovana skutkova podstata alebo druh trestnej ¢innosti. Pre kazdy atribut bol
vypracovany popis jeho obsahu, rozsahu hodnét (napr. binarny, kategoricky, numericky) a
spbsobu jeho identifikacie a extrakcie z textu rozhodnutia. Sucastou tohto kroku bola aj
priprava kédovacieho manudlu, ktory mal zabezpecit jednotné a konzistentné kédovanie
naprie¢ ¢clenmi timu.

4. Tvorba parcialnych analyz sidnych rozhodnuti

Na zadklade takto vytvorenych datasetov sa aplikoval sibor analytickych metéd
pokryvajucich rézne aspekty skimanych datovych sad sudnych rozhodnuti. Konkrétne boli
vyuzité nasledujuce analytické metddy (blizsi popis je uvedeny v kapitole €. 7):

1) deskriptivna Statisticka analyza (frekvencie, podiely, distribucie atributov),

2) komparativna analyza (porovnanie skupin rozhodnuti podla sudu, regiénu ci
obdobia),

3) korela¢nd analyza medzi atributmi (vzajomné zavislosti medzi atributmi),

4) zhlukové/klastrovacia analyza (objavovanie prirodzenych skupin rozhodnuti bez
vopred uréenych kateg6rii),

5) detekcia anomadlii (identifikacia rozhodnuti vyrazne odchylujucich sa od typickej
praxe),

6) asociac¢né pravidla (vzory spoluvyskytu atribatov v tvare ,ak X, potom Y") a

7) prediktivna analyza (modelovanie vysledku konania na zdklade ostatnych
atribatov s identifikdciou najvyznamnejsich prediktorov).

Vystupy tychto analyz tvorili zaklad pre spatnu vazbu pravnych timov.

5. Spéatna vazba od pravnych vyskumnych timov

Zavere¢nym krokom metodolégie bolo systematické ziskanie spatnej vazby od
¢lenov pravnych vyskumnych timov prostrednictvom Struktirovaného dotaznika. Jeho
cielom bolo zistit, nakolko su vystupy automatizovanej analyzy skutocne pouzitelné v

9
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pravnom vyskume, kde su ich limity a ¢o by bolo potrebné zmenit pre buduce projekty.
Dotaznik bol ¢leneny do siedmich tematickych okruhov:

Kontext a vychodiska vyskumu - otazky zistuju, aké vyskumné otazky pravne
vyskumné timy sledovali eSte pred zapojenim automatizovanych metod, ako
vyzerala ich doterajsia metodolégia a aké obmedzenia plynuli z obsahu
dostupnych pravnych textov.

Kodovanie atributov a tvorba datasetu - tato cast sa zameriava na to, nakolko
zvolené atributy zodpovedali pravnej realite a ustalenej terminoldgii, ¢i niektoré
kategdrie boli nespravne, nejasné alebo zavadzajlce, a aké zmeny by ¢lenovia
vyskumnych timov navrhli do buducnosti.

Hodnotenie jednotlivych analytickych vystupov - pre kazdu z pouzitych
analytickych metéd respondenti hodnotili obsahovy prinos a limity vystupu
(formou otvorenej odpovede), ako aj jeho zrozumitelnost a uZito¢nost na
patbodovej skale. Myslienkou tejto Casti je zachytit, ktoré metody su pre ¢lenov
pravnych vyskumnych timov intuitivne uchopitelné a ktoré si vyzaduju
dodato¢nu interpretacnu podporu.

Interpretacia vysledkov a prepojenie s pravnou argumentaciou - otazky
skimaju, ¢i a ako mozno vystupy priamo integrovat do pravneho textu alebo
argumentacie, kde je hranica medzi S3tatisticky zaujimavym a pravne
relevantnym, a akd je rola kvantitativnych vystupov vo vztahu k tradi¢nej
normativnej analyze prava.

Limitacia metody a manualne kdédovanie - tito cast sa zameriava na
identifikdciu aspektov pravneho textu, ktoré su len tazko alebo voébec
automatizovatelné, na konkrétne pripady zavadzajucich alebo nespravnych
zaverov automatizovanej analyzy a na hodnotenie konzistentnosti kédovania
naprie¢ ¢clenmi timu (inter-rater reliability).

Perspektivy a odporucania - respondenti navrhli konkrétne zmeny v procese
vyskumu, identifikovali pradvne oblasti s najvacsim potencidlom pre tuto
metodolégiu a vyjadrili sa k zapojeniu velkych jazykovych modelov (LLM).
Sucasne hodnotili, ¢i by boli schopni metédu vyuzivat samostatne bez podpory
datového analytika.

Zaverecné poznamky - otvoreny priestor pre akékolvek doplfujuce postrehy,
ktoré neboli pokryté predchadzajucimi otdzkami, vratane etickych aspektov,
institucionalnych bariér alebo vizie budiceho vyvoja metody.
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Celé znenie dotaznika je sucastou Prilohy ¢. 1 tejto hodnotiacej spravy.
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4. Pravne timy a stanovenie vhodnych vyskumnych otazok / hypotéz

Metéda systematickej kontextovej analyzy prdva moéze byt pouzitd s cielom
zodpovedat vyskumné otdzky, resp. potvrdit alebo vyvrdtit stanovené vedecké hypotézy
z r6znych pravnych oblasti. Vyskumné otazky alebo vedecké hypotézy sa pritom mézu
zameriavat na Uzko formulované pravne problémy alebo konkrétne pravne institaty
asposob ich vyuzitia v praxi, alebo moézu byt formulované Sirsie, napriklad s cielom
analyzovat rozhodovaciu prax konkrétneho Stdtneho orgdnu reflektujuc vymedzené
ustanovenia urcitého pravneho predpisu alebo aplikovatelnej pravnej Upravy ako takej. Ide

0 znamy problém medzi law in book vs law in action."”

Formulacia vyskumnych otazok alebo hypotéz je klucova pre vietky nasledujice
stadia systematickej kontextovej analyzy prava. Urcujuca je predovsetkym vo vztahu
k identifikacii nevyhnutnej vzorky pravnych textov, ktoré maju byt podrobené analyze.
Stanovené vyskumné otazky, resp. hypotézy pritom smeruju najma k preskimaniu
skutocného stavu aplikacie prava na zdklade podrobnej analyzy vytvorenej vzorky
pravnych textov. Suvedenym sucasne suvisia hlavné nevyhody skimanej vyskumnej
metody spocivajuce v (ne)dostupnosti pozadovanych pravnych textov's, ako aj v kvalite
ziskanych pravnych textov, ktoré maju byt podrobené blizSej analyze. Hlavnym
problémom, s ktorym sa mozno stretnut pri praktickom vyuzivani tejto metody, je potreba
Upravy povodne stanovenych vyskumnych otdzok spésobom, ktory umozni reflektovat
skuto¢ny obsah skimanej pravnej dokumentacie. V mnohych pripadoch totiz nie je mozné
vo vzorke pravnych textov najst odpovede na stanovené vyskumné otazky vobec, pripadne
v pozadovanom rozsahu. Vo vieobecnosti plati pravidlo, Ze nie je mozné hladat odpoved
v datach, v ktorych dané poznanie, resp. odpoved obsiahnuté nie su (napriklad skimanie
spbdsobu preukazovania viny obvineného v konani pred sidom v pripade rozhodnuti, ktoré
maju povahu dohody ovine atreste alebo trestného rozkazu, ktoré neobsahuju

odovodnenie v plnom rozsahu vsulade s § 168 ods. 1 zadkona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny

IS POUND, Roscoe. Law in books and law in action. In American Law Review, 1910, ro¢. 44, s. 12., HALPERIN,
Jean. Law in books and law in action: The problem of legal change. In Maine Law Review, 2011, rocC. 64, s. 45.
16 K tomu blizie v nasledujice;j kapitole.

12

Financované URAD PODPREDSEDU VLADY 1) . .
Eurépskou Giniou PLAN "OBNOVY' SLOVENSKE) REPUBLIKY D VYSKUMNA
P L a4 PRE PLAN OBNOVY taxunnk ‘
NextGenerationEU A ZNALOSTNU EKONOMIKU VA/A PN AGENTURA




poriadok). Zjednodusene povedané, limitom metédy systematickej kontextovej analyzy
prava je skutocny obsah analyzovanych pravnych textov, ktory dokadze vyznamne
obmedzit vyskumné ciele stanovené vkonkrétnom pripade. Sucasne viak plati, Ze
v niektorych pripadoch bude aj absencia urcitych skutocnosti v skimanych pravnych

textoch signifikantnd pre vyvodenie urcitych pravnych zaverov.

Vrdmci projektu sa identifikovali 4 pravne vyskumné timy, ktorych expertiza
a zapojenie do projektu malo vplyv na tvorbu konkrétnych vystupov projektu. Tieto

vyskumné timy sa venuju nasledujiucim doménam:

Domeéna <. 1: Nekala sutaz

Vyskumny tim zPravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika sa venuje
problematike nekalej sutaze v kontexte obchodného prava. Vyskum sa zameriava na
ustanovenia § 41 az § 55d zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika (dalej len
,Obchodny zdkonnik”), ktoré upravuju rézne formy nekalosutazného konania. Osobitna
pozornost je venovana generdlnej klauzule, klamlivej reklame, parazitovaniu na povesti,
zlah¢ovaniu ¢i poruseniu obchodného tajomstva. Tim sa taktiez zaobera tzv. sudcovskymi
skutkovymi podstatami, teda pripadmi nekalej sutaze, ktoré nie su explicitne zakotvené v
zékone, ale boli vyvinuté sudnou praxou. Clenovia timu skimaju sa aj procesnopravne
nastroje ochrany, akymi su neodkladné opatrenia, ndpravné opatrenia ¢i zverejhovanie

sudnych rozhodnuti.

Domeéna ¢. 2: Zmluvna pokuta

Vyskumny tim z Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika sa zaobera
indtititom zmluvnej pokuty ako zabezpelovacieho prostriedku v kontexte zdkona ¢.
40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika (dalej len ,Obcianskeho zdkonnika” aj Obchodného
zakonnika. Vyskum sa sustreduje na tri klucové okruhy, a to poziadavku pisomnej formy ako
podmienku platnosti dohody o zmluvnej pokute, sulad vysky zmluvnej pokuty s dobrymi
mravmi a poctivym obchodnym stykom a moderac¢né pravo sudu znizit neprimerane vysoku
pokutu podla § 301 Obchodného zdkonnika. Analyzuji sa rozhodnutia, v ktorych sudy

posudzuju, ¢i zmluvna pokuta plni svoju preventivnu a sankénu funkciu, alebo ¢&i naopak
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predstavuje neplatny pravny ukon pre rozpor s dobrymi mravmi. Vyskumny tim sleduje aj
vztah zmluvnej pokuty k pausalizovanej ndhrade 3kody a jej primeranosti vo vztahu k

hodnote a vyznamu zabezpecovaného zavazku.

Doména <. 3: Trestné pravo - zaistenie pocitacovych udajov

Vyskumny tim z Pravnickej fakulty Univerzity Komenského skima trestnopravne
rozhodnutia, v ktorych sa organy ¢inné v trestnom konani zaoberaju zaistovanim
elektronickych a pocitacovych udajov. Vyskumnd otdzka smeruje k identifikacii toho, pri
akych druhoch trestnej Cinnosti sa v najvaciej miere vydavaju prikazy na zabezpecenie
pocitacovych udajov. Relevantny pravny ramec zahffia ustanovenia zdkona ¢. 301/2005 Z. z.
Trestného poriadku, zadkon ¢&. 236/2017 Z. z. o eurépskom vysetrovacom prikaze a
medzindrodné dokumenty, ako je Dohovor o pocitacovej kriminalite z roku 2001. Tim
sleduje aj aplikaciu eurépskych nastrojov cezhrani¢ného ziskavania elektronickych dékazov
vratane pripravovaného nariadenia EU 2023/1543, ktoré nadobudne u¢innost v auguste
2026. Klu€ovymi pojmami pri vyhladavani su napriklad obsah komunikacie, prevadzkovy a

lokaliza¢ny udaj, datovy nosi¢ ¢i cloudové prostredie.

Domeéna ¢. 4: Autorské pravo - neopravnené uzivanie diel

Vyskumny tim z Pravnickej fakulty Univerzity Komenského sa zaoberd pripadmi, v
ktorych dochadza k verejnému prenosu autorskych diel bez uzavretia licenénej zmluvy s
organizaciou kolektivnej spravy (OKS), ¢im vznikd bezdovodné obohatenie na strane
neopravneného uzivatela. Vyskumna otdzka sa pyta, pri akych kategoériach diel dochadza k
takémuto porusovaniu prav autorov v najvacsej miere, a to z perspektivy OKS a koncovych
vysielatelov. Pravny zéklad tvori najma zadkon ¢. 185/2015 Z. z. Autorsky zakon, Obciansky
zdkonnik a relevantné eurépske smernice o autorskych pravach v informacénej spolo¢nosti a
najomnom prave. Tim sa osobitne zameriava na institut rozsirenej hromadnej licen¢nej
zmluvy a na judikatiru Sudneho dvora EU dotykajucu sa pojmu verejny prenos.
Analyzovana je aj otazka primeranej odmeny a hranice medzi oprdvnenym a neopravnenym

uzivanim chranenych diel.
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Otazka1 Aké vyskumné otazky alebo hypotézy ste sledovali v ramci vasho pravneho
vyskumu pred zapojenim automatizovanej analyzy?

Uvedte konkrétne vyskumné otazky, ktoré ste sa snazili zodpovedat. Je dolezité pochopit,
do akej miery boli tieto otazky formulované dostato¢ne pred spustenim analyzy alebo sa
vyvijali v priebehu projektu.

Priklad: Napr.: Zaujimalo ma, ako sudy v SR pristupuju k moderacii zmluvnej pokuty —
konkrétne: aké faktory beru do tvahy.

Doména ¢. 1 - Nekala V rdmci formuldcie vyskumnych otdzok som sa zaoberala
sutaz predovietkym tym, ktoré dokazné prostriedky su
v konaniach najcastejsie vyuzivané, akych narokov sa
dotknuté subjekty najcastejsie domahaju asakym
vysledkom, ktoré skutkové podstaty nekalej sutaze su
najcastejSie vziajomne kombinované ataktiez, ktoré
hospoddarske odvetvie je najviac nekalositaznym konanim
dotknuté ainé.Vzhladom ktomu, ze zber atributov bol
rozsiahly, dataset poskytuje priestor aj pre zodpovedanie
inych  vyskumnych  otdzok, ktoré sa vramci
vyhodnocovania vysledkov m6zu ukdzat ako relevantné.
Doména ¢. 2 - Zmluvna Vyskum sa sustredil na rozhodovaciu prax slovenskych
pokuta sudov  pri  uplathovani  zmluvnej  pokuty v
obchodnopravnych vztahoch. Sledovali sme najma to, ako
sudy posudzuju primeranost zmluvnej pokuty, v ktorych
pripadoch pristupuji k jej zniZzeniu podla §& 301
Obchodného zakonnika a aké pravne alebo skutkové
okolnosti povazuju za rozhodujuce. Vyskumné otazky boli
formulované uz pred analyzou, ale v priebehu prace sa
spresfiovali. Ukdzalo sa, Ze nestaci sledovat iba vysledok
sporu, ale je potrebné rozliSovat aj spésob argumentacie
sudu, povahu zabezpeclenej povinnosti, vysku zmluvnej
pokuty, postavenie stran a to, ¢i sud skuto¢ne aplikoval
modera¢né opravnenie alebo iba vseobecne hodnotil
primeranost.

Doména ¢. 3 - Trestné Zaujimalo nas aké digitdlne udaje pouzivaju sudy pri
pravo dokazovani kybernetickej kriminalityaco je pravnym
titulom na ich ziskanie a aké druhy trestov aich vymery sa
ukladali pri pocitacovych trestnych ¢inoch.

Doména ¢. 4 - Autorské Vyskum  bol zamerany najmda na identifikdciu
pravo - neopravnené rozhodovacich trendov slovenskych sudov v sporoch
uzivanie diel tykajucich sa ochrany autorskych prav a neopradvneného
verejného prenosu diel.

Zaujimalo nds, aké faktory vplyvaju na Uspesnost Zalob
kolektivnych spravcov prav, ako sudy pristupuju k otazke
bezdévodného obohatenia a aké typy pravnej
argumentacie sa v rozhodnutiach opakuju.
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Vyskumné otdzky sa pocas projektu postupne vyvijali.
Pévodne boli formulované pomerne vieobecne, aviak po
vytvoreni datasetu a oboznameni sa so Strukturou
rozhodnuti bolo potrebné ich spresnit podla redlne
dostupnych udajov a kvality odovodneni jednotlivych
rozhodnuti.

Pravne vyskumné timy si pred analyzou stanovili vyskumné otazky réznej Sirky a
miery konkrétnosti, pricom vsetky smerovali k empiricky overitelnym javom v rozhodovacej
praxi slovenskych sudov. Zhodnym znakom naprie¢ vyskumnymi timami bola urcita miera
iterativneho vyvoja vyskumnych otazok. Ziaden ztychto timov nezostal striktne pri
povodnej formuldcii a priebezne ich prispésoboval obsahu a Strukture redlne dostupnych

rozhodnuti

Otazka 2 Akym spdosobom ste typicky vykonavali pravny vyskum v tejto oblasti pred
vyuzitim metod systematickej kontextovej analyzy?

Opiste vas predchadzajuci metodologicky pristup — napr. manudlna analyza klu¢ovych
rozhodnuti, doktrindlna analyza, konzultacia s kolektivom, komparativna analyza. Pomoze
nam to pochopit, vakom kontexte s nové metédy hodnotené.

Priklad: Napr.: Zvycajne som ¢ital 10-20 rozhodnuti, ktoré som vybral podla vlastného
uvaZenia a z nich vyvodzoval zavery. Teraz som po prvykrat pracoval s datasetom 100
rozhodnuti.

sutaz

Doména ¢. 1 - Nekala

V rdmci prace s judikatirou som zvycajne som realizovala
doktrindlny  vyskum, skrze ktorého  boli analyzované
konkrétne rozhodnutia, ktoré s problematikou suviseli,
pripadne bol analyzovany vyvoj judikatury v urcitej oblasti.

pokuta

Doména ¢. 2 - Zmluvna

Pred vyuzitim systematickej kontextovej analyzy sme
pravny vyskum vykondvali najma tradi¢cnym spésobom. I3lo
o manualne vyhladavanie relevantnych rozhodnuti, Citanie
vybranych rozsudkov, doktrindlnu analyzu odbornej
literatiry a porovndvanie argumentacie sudov. Vyber
rozhodnuti bol do urcitej miery ovplyvneny dostupnostou
judikatury a tym, ktoré rozhodnutia sa javili ako pravne
vyznamné. Tento pristup umoznoval hlbokd pravnu
analyzu, ale bol c¢asovo naro¢ny a menej vhodny na
overenie SirSich trendov v rozhodovacej praxi. Praca
s datasetom umoznila pozerat sa na vacsi subor rozhodnuti
systematickejsie.

pravo

Doména ¢. 3 - Trestné

Manualna analyza rozhodnuti na zédklade klt¢ovych slov.
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Doména ¢. 4 - Autorské
pravo — neopravnené
uzivanie diel

Pred vyuzitim systematickej kontextovej analyzy bol pravny
vyskum vykonavany prevazne klasickymi doktrinalnymi
metddami. Typicky iSlo o manuadlnu analyzu mensieho
poctu rozhodnuti vybranych na zaklade pravnej relevancie
alebo citovanosti v odbornej literature. Pri tejto
metodolégii v3ak existovalo riziko selektivneho vyberu
rozhodnuti a obmedzenej reprezentativnosti zaverov.
Prdca s vac¢sim datasetom umoznila identifikovat SirSie
rozhodovacie trendy a opakujuce sa vzory, ktoré by pri
manualnom vyskume nemuseli byt zjavné.

Vsetky pravne vyskumné timy sa pred zapojenim automatizovanych metéd spoliehali
prevazne na tradi¢ny doktrindlny vyskum, teda na manualne citanie a analyzu mensieho
poctu rozhodnuti vybranych na zdklade pravnej relevancie alebo citovanosti v odbornej
literature. Spolo¢nym menovatelom vsetkych pristupov bola sice moznost hlbokej pravnej
analyzy, ale aj casova naro¢nost a obmedzend reprezentativnost zaverov. Vyskumna praca s
vacsim datasetom umoznila po prvy raz systematicky sledovat Sirsie rozhodovacie trendy,
ktoré by pri manudlnom vyskume nemuseli byt zjavné.
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5. Identifikacia a zber vhodnej vzorky adajov

So stanovenim vyskumnych otazok, resp. vedeckych hypotéz je uzko spojeny vyber
vhodnej vzorky pravnych textov, ktoré budu podrobené blizSiemu preskimaniu. Vo
vieobecnosti moZzno metddu systematickej kontextovej analyzy aplikovat vo vztahu
k akémukolvek druhu pravnej dokumentacie. Analyzovat mozno ustanovenia pravnej
Upravy, text sudnych rozhodnuti alebo rozhodnuti inych prislusnych statnych organov,
uzatvorenych zmlav, obchodnych podmienok, a pod. Zakladnym predpokladom v tejto
suvislosti je predovsetkym dostupnost pravneho textu.

Pravne predpisy su povinne zverejhované a jednoducho pristupné
prostrednictvom oficidlnych webovych sidiel, konkrétne vo vnutrostatnych podmienkach
prostrednictvom informaé¢ného systému verejnej spravy Slov-Lex, ktorého spravcom
a prevadzkovatelom je podla § 8 ods. 1 zékona ¢.400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov
a o Zbierke zadkonov Slovenskej republiky Ministerstvo spravodlivosti SR, a vo vztahu k pravu
Eurépskej Unie na portali EUR-Lex prevadzkovanom Uradom pre vydavanie publikcii
Eurdpskej unie, ktory je k dispozicii vo vietkych 24 Uradnych jazykoch Eurépskej unie.

Pokial ide o dostupnost sidnych rozhodnuti, tieto su spravidla zverejriované bud
samotnou sudnou autoritou, ktord rozhodnutia vydava, alebo inym prislusnym organom.
V slovenskych podmienkach ide napriklad o Ministerstvo spravodlivosti SR, ktoré podla §
82a ods. 1 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch na svojom webovom sidle zabezpecuje
zverejnenie pravoplatnych rozhodnuti vo veci samej, rozhodnuti, ktorymi sa kon¢i konanie,
rozhodnuti o neodkladnom opatreni a rozhodnuti o odklade vykonatelhosti rozhodnutia
spravneho organu vanonymizovanej podobe, ato do 15 pracovnych dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia. Podla § 82a ods. 5 zédkona ¢. 757/2004 Z. z.
o sudoch su sudy sucasne povinné spristupnit verejnosti na zaklade Ziadosti o spristupnenie
informacii podla § 14 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm (dalej
len ,zdkon o slobode informacii”) véetky sudne rozhodnutia, vratane nepravoplatnych
rozhodnuti a rozhodnuti, ktoré nie st rozhodnutiami vo veci samej s vynimkou:

e suhlasu s poskytnutim Udajov, ktoré su predmetom telekomunika¢ného tajomstva

podla osobitného predpisu,
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e suhlasu na pouzitie informacno-technickych prostriedkov a prikazu podla Trestného
poriadku;
suhlas viak spristupnia osobe, ktorej sa suhlas tyka, ak tym nebude ohrozené alebo zmarené
plnenie uloh 3tatu. Sudy pritom robia opatrenia na ochranu prav a pravom chranenych
zaujmov.

Okrem sudov disponuju opravnenim prijimat rozhodnutia aj dalSie statne organy,
ziskanie pristupu ku ktorym viak méze byt problematické. Kym niektoré Statne organy nimi
prijimané rozhodnutia zverejfiuju na svojich webovych sidlach, iné si takyto transparentny
postup neosvojili. Pristup k takymto rozhodnutiam v3ak nie je a priori vylu¢eny. Do Gvahy
totiz prichadza moznost vyuzitia institutu Ziadosti o spristupnenie informécii podla § 14
zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam (zdkon o slobode informacii)
s ciefom spristupnenia rozhodnuti dotknutej autority vyskumnikovi. Sucasne je vsak
potrebné konstatovat, Zze samotné podanie Ziadosti o spristupnenie informacii automaticky
neznamena, ze pozadované rozhodnutia budu aj skutoCne spristupnené. Zverejhovanie
sudnych alebo inych rozhodnuti pritom nie je Standardom, ale skér Specifikom slovenského
prdvneho prostredia.'” Vinych 3$tatoch su pravidelne zverejiiované predovsetkym
rozhodnutia vys$sich sudnych instancii, pricom rozhodnutia ostatnych sudov spravidla nie su
volne spristupnené.

Relevantny druh pravneho textu, ktory moéze sluzit na uUcely systematickej
kontextovej analyzy préva, predstavuju aj zmluvy, ziskanie pristupu ku ktorym je viak velmi
narocné. Vo vieobecnosti neexistuje zakonnd povinnost zverejiovat zmluvy uzatvarané
medzi sukromnopravnymi subjektmi v centralizovanej databaze. Vynimku tvoria v tejto
sUvislosti iba tzv. povinne zverejiované zmluvy, ktoré su podla § 5a ods. 1 zdkona
o slobode informdcii uzatvarané povinnymi osobami a ktoré obsahuju informaciu, ktora sa
ziskala za finan¢né prostriedky, s ktorymi hospodaria pravnické osoby verejnej
spravy vratane nestatnych ucelovych fondov, alebo sa tyka pouzivania tychto finanénych
prostriedkov, nakladania s majetkom $tatu, majetkom obce, majetkom vyssieho tzemného

celku alebo majetkom pravnickych oséb zriadenych zdkonom alebo na zaklade zdkona

17 Sti¢asne vsak plati, ze v poslednom obdobi mozno identifikovat’ iniciativy publikdcie rozhodnuti vsetkych
studnych autorit aj v inych Statoch, vratane Ceskej republiky. Dostupné: https://msp.gov.cz/web/msp/rozhodnuti-

soudu-judikatura-
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https://msp.gov.cz/web/msp/rozhodnuti-soudu-judikatura-
https://msp.gov.cz/web/msp/rozhodnuti-soudu-judikatura-

alebo nakladania s finan¢nymi prostriedkami Eurépskej Unie. Aj v pripade tychto zmlav viak
aplikovatelna Uprava ustanovuje viaceré vynimky, kedy sa tymto spésobom nezverejriuju
napriklad sluzobné zmluvy, pracovné zmluvy, zmluvy tykajuce sa burzovych obchodov aich
sprostredkovania, zmluvy tykajuce sa cennych papierov alebo inych finanénych néstrojov,
atd. Vo vSeobecnosti maju zmluvné strany zadujem predovsetkym na ochrane dovernosti
svojich zmluvnych prav a povinnosti vyplyvajucich z uzavretych zmluvnych dojednani, za
ucelom ¢oho su vzmluvach casto inkorporované ustanovenia tykajuce sa ochrany
doévernosti informacii (§ 271 Obchodného zakonnika), obchodného tajomstva (§ 17 a nasl.
Obchodného zakonnika), know-how, osobnych udajov apod. Uvedené automaticky
nevylu¢uje moznost pouzitia metoédy systematickej kontextovej analyzy aj vo vztahu
k zmluvam, predpokladom vsak bude ziskanie pristupu k dostato¢nej vzorke zmluav, ktoré
maju byt podrobené analyze. Na tomto mieste je nutné upozornit aj na kvalitu zdrojovych
dat. Zmluvy sa ukladaju sice vo formate PDF (Portable Document Format), ale viackrat ako
ulozené obrazky alebo v kvalite, ktord je pre automatizované spracovanie problematicka.'®
Nastroje pre OCR (Optical Character Recognition) mézu mat vyrazny problém s takouto
kvalitou vstupnych dokumentov.

Okrem Centralneho registra zmliv mézu ako zdroj zmluvnych dojednani sluzit
napriklad databazy zmldv advokatskych kanceldrii alebo obchodnych spolocnosti za
predpokladu spdsobilosti preukdzania opravneného pristupu k takymto zmluvdm aich
dokladnej anonymizacie. Okrem zmluiv viak ako podklad k analyze moézu byt pouzité aj
vseobecné obchodné podmienky (§ 273 Obchodného zdkonnika), ktoré su spravidla volne
dostupné na webovych sidlach réznych spolo¢nosti, prevddzkovatelov e-commerce
platforiem alebo poskytovatelov sprostredkovatelskych sluzieb. Tabulka ¢. 1 obsahuje
prehlad dostupnych zdrojov pravnych textov, ktoré moézu slazit ako zdroj pre ucely

systematickej kontextovej analyzy prava.

Nazov portdlu Dostupné
Pravne predpisy

18 Podl'a Metodického usmernenia Ministerstva investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej
republiky ¢. 006408/2021/0MK-3 zo dia 25.03.2021 k vykonavaniu zarucenej konverzie je povolené rozmedzie
medzi 200 az 300 DPI pre ¢iernobiely text.
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Pravna uprava Eurdpskej EUR-Lex https://eur-lex.europa.eu/
unie

Vnutrostatna legislativa Slov-Lex https://www.slov-lex.sk/domov
Sudne rozhodnutia

Eurépsky sud pre ludské HUDOC https://hudoc.echr.coe.int/

prava

Sudny dvor, Vseobecny sud = Curia https://curia.europa.eu/

a Sud pre verejnu sluzbu

Najvyssi sud SR Rozhodnutia  https://www.nsud.sk/rozhodnutia/
(103 238 rozhodnuti)

Ustavny sud SR Rozhodnutia  https://www.ustavnysud.sk/

(50 103 rozhodnuti) rozhodovacia_cinnost/rozhodnutia
Najvyssi spravny sud SR Rozhodnutia = https://www.nssud.sk/#

(15 430 rozhodnuti)

Rozhodnutia okresnych Rozhodnutia  https://www.justice.gov.sk/sudy-a-
sudov, krajskych sudov, rozhodnutia/sudy/rozhodnutia/
Mestského sudu,

Najvyssieho sudu SR,

Spravneho sudu

a Specializovaného
trestného sudu
(4 509 025 rozhodnuti)
Tabulka 1 - Prehlad dostupnych zdrojov pravnych textov (stav k 14.9.2025)

Okrem dostupnosti pravneho textu je potrebné zohladnit aj dalSie skuto¢nosti, ktoré
mozu ovplyvnit praktické vyuzitie metoédy systematickej kontextovej analyzy prava. Ide
predovsetkym o moznosti vyhladdvania relevantného pravneho textu v dostupnych
databdzach, strukturovanost dostupnych uUdajov, technické spracovanie dokumentacie,
spbsob stiahnutia identifikovaného pravneho textu z databdzy a pod. Vtomto smere je
vhodné poukdzat na niekolko 3pecifik slovenskej pravnej Upravy. Podla ustanovenia § 21g
(1) zdkona o slobode informacii povinna osoba spristuprfiuje informacie na ucely ich
opakovaného pouzitia v podobe a sposobom, ktoré umoznuju jej technické podmienky,
prednostne v elektronickej podobe ako otvorené Udaje umoznujice automatizované
spracovanie spolu s ich metaidajmi. Formaty a metaudaje musia v ¢o najvacsom rozsahu
spifat formalne otvorené $tandardy zakona o slobode informécii. Inymi slovami, ak je to
mozné, povinnd osoba spristupni tzv. APl (application programming interface), ktoré
umoznuje vyskumnikom pristupovat k idajom aj do buduicna, bez nutnosti si neustale

vyziadat spristupnenie novych pravnych textov. Druhym aspektom je Struktura, format

21

Financované , URAD PODPREDSEDU VLADY 1) . .

Eurépskou tiniou PLAN ronnovv-‘ SLOVENSKE| REPUBLIKY E]/ V VYSKUMNA
L a4 | PREPLANOBNGWY |\ A JA Srrreaas ‘

NextGenerationEU A ZNALOSTNU EKONOMIKU VA/A e AGENTURA




Udajov a ich sprava verejnymi subjektami. To upravuje vyhlaska Uradu podpredsedu vlady
Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu ¢. 78/2020 Z. z. o Standardoch pre
informacné technoldgie verejnej spravy. Predmetnd vyhlaska riesi aj otazku otvorenych
udajov (8§ 39), o mozno vyuzit v rdmci vyskumu ako dopliujuce, kontextové informacie.
Zoznam otvorenych datasetov je mozné najst v Narodnom katalégu otvorenych dat.”
Daldou délezitou poziadavkou v tejto suvislosti je schopnost odévodnit vyber
konkrétnej vzorky pravneho textu podrobenejanalyze.V tradi¢cnom pravnom vyskume je
totiz vyber skimanych pravnych zdrojov dany vylu¢ne vyskumnikom, kedze ,pravni experti,
ktori interpretuju rozhodnutia, skimaju predovsetkym pripady, ktoré ich zaujimaju, casto
bez akejkolvek diskusie o tom, kde tieto pripady nasli alebo preco si vybrali prave ich a nie
iné. Citatel' sa musi spoliehat na tsudok autora o tom, ktoré rozhodnutia stoja za precitanie,
tzn. ktoré rozhodnutia su ,urcujuce”, tzn. najlepsie ilustrujuce pravny problém v dotknutom
pripade.”® Problematickym moéze byt identifikacia vsetkych pravnych textov relevantnych
pre zodpovedanie stanovenych vyskumnych otazok, alebo vymedzenie reprezentativnej
vzorky pravnych textov. Odévodnenie vyberu konkrétnej vzorky pravnych zdrojov méze byt
dané roéznymi skutocnostami, najcastejSie vymedzenim urcitého ¢&asového obdobia
(napriklad rozhodovacia ¢innost prislusného organu za celé obdobie poésobnosti, pripadne
vylu¢ne od urcitého ur¢ujuceho okamihu, napr. po prijati novej pravnej Gpravy), prislusnych
organov (v pripade postihovania poruseni autorskych prav mozno analyzovat rozhodnutia
podla vyuzitych prostriedkov ochrany - civilné, administrativne alebo trestnopravne),
stupna rozhodovacej Cinnosti (rozhodnutia prvostupriovych sudov, pripadne rozhodnutia
prijaté sudmi vyssej instancie), a pod. Samotna identifikacia relevantnych pravnych textov
z celej mnoziny (populdcie) prdvnych textov je zaujimava vyskumna otazka. Napriklad ak ide
o vyber rozhodnuti dotykajucich sa oblasti pocitacovej kriminality z celkovej mnoziny
vietkych rozhodnuti v trestnych veciach, p6jde raddovo o statisice rozhodnuti. Z tohto
doévodu je nevyhnutny automatizovany, resp. poloautomatizovany vyber tychto

rozhodnuti.

1 Dostupné: https://data.slovensko.sk/
20 HALL, Mark A. WRIGHT, Ronald F. Systematic content analysis of judicial opinions. In California Law
Review, 2008, ro¢. 96, €. 1, s. 63-79.
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Pre identifikaciu a zber vhodnej vzorky udajov bola relevantnd nasledujica otéazka

a odpovede pravnych vyskumnych timov.

Otazka 3 Narazili ste na obmedzenia plynuce z obsahu alebo dostupnosti pravnych
textov vo vasom datasete? Ak ano, ako tieto obmedzenia ovplyvnili vase vyskumné
otazky?

Metdéda systematickej kontextovej analyzy je limitovand skuto¢nym obsahom
analyzovanych textov. Chceme vediet, ¢i ste museli vase vyskumné otazky upravit alebo
zuzit z dévodu absencie urcitych informacii v rozhodnutiach, zmluvach alebo inych
pravnych textoch.

Priklad: Napr.: Chcel som skumat, aké dékazy sudy brali do uvahy pri hodnoteni
digitalnej stopy, ale vacsina rozhodnuti neobsahovala podrobné odévodnenie. Islo o
skratené formy (trestné rozkazy, dohody o vine a treste).

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz | Pri rozhodnutiach v obchodnopravnych veciach, resp.
civilnej agende, ako najproblematickejsie vnimam asi
struktdru odovodnenia, kedZze niektoré rozhodnutia su
LSystematizovanejsie” ako iné - napriklad v otazkach
sumarizacie vykonanych dokazov a popisu skuto¢nosti,
ktoré z nich vyplyvaju.

Doména ¢. 2 - Zmluvna | Ano. Najvacsim obmedzenim bola rézna kvalita a
pokuta podrobnost odovodneni sudnych rozhodnuti. Nie vietky
rozhodnutia obsahovali dostatok informdcii o tom, preco
sud povazoval zmluvnd pokutu za primeranu alebo
neprimerandu. V niektorych rozhodnutiach bola zmluvna
pokuta rieSend iba okrajovo, hoci formalne bola
predmetom sporu. To ovplyvnilo moZnost presne
kédovat doévody moderdcie alebo odmietnutia
moderacie. Vyskumné otazky sa preto museli zuzit z
ambicie hodnotit kvalitu pravnej argumenticie na
identifikaciu viditelnych znakov, ktoré sa v texte
rozhodnutia dali spolahlivo zachytit.

Doména ¢. 3 - Trestné | Ano, spravidla relevantna vzorka nebola pouzitelnd pre
pravo kvantitativne metody skdmania, zdovodu, ze pocet
rozhodnuti bol Statisticky nevyznamny. Alebo pocet
rozhodnuti v relevantnej vzorke bol prili$ vysoky.
Doména ¢ 4 - Autorské | Ano. Vyznamnym obmedzenim bola kvalita a rozsah
pravo - neopravnené | odévodneni  jednotlivych rozhodnuti. Viaceré
uzivanie diel rozhodnutia obsahovali len stru¢né alebo formalizované
odovodnenie, pricom absentovali podrobnejsie Uvahy
sudu o pravnej argumentacii strdn alebo o dbévodoch
priznania ¢i nepriznania naroku. Obmedzenia sa prejavili
aj pri niektorych atributoch, ktoré nebolo mozné
spolahlivo identifikovat z kazdého rozhodnutia. V
do6sledku toho bolo potrebné niektoré vyskumné otazky
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zUzit najma@ na tie aspekty, ktoré boli v datasete
dostatocne zachytené.

Vetky vyskumné timy, ktoré poskytli odpoved, sa s obmedzeniami stretli a povazuju
ich za jeden z hlavnych praktickych problémov aplikdcie danej metddy. Najcastejsie
identifikovanym obmedzenim bola premenlivéd kvalita a podrobnost odévodneni sudnych
rozhodnuti. Mnohé rozhodnutia obsahovali len stru¢né alebo formalizované odévodnenie
bez hlbSej pravnej argumentacie. Naprie¢ timami je teda zrejmé, Ze skutolny obsah
analyzovanych pravnych textov je klicovym limitom celej metédy a vyskumné otazky sa
musia prispoésobovat tomu, ¢o je v rozhodnutiach redlne obsiahnuté. Inymi slovami, metody
nedokdzu odpovedat na otazky, ktoré nie su obsiahnuté v pravnych textoch.

6. Kodovanie pravneho textu

NajdoélezitejSou fazou metddy systematickej kontextovej analyzy pravneho textu je
jeho samotné kdédovanie. Ciefom tohto kédovania je vytvorenie vhodnej reprezentacie
jednotlivych pravnych textov v kode, ktory reprezentuje vymedzené atributy (vlastnosti).
Kéd predstavuje mnozinu jednotlivych prvkov, ktoré oznalujeme ako atributy. Ide o
konkrétne vlastnosti pravneho textu, ktoré mézu reprezentovat pravny text ako taky (tzv.
metadata) alebo vychadzat z obsahu pradvneho textu.

Metadata zahfnaju informacie, ktoré sluzia na identifikaciu konkrétneho pravneho
textu, pri sudnych rozhodnutiach péjde napriklad o informéciu identifikujucu sud, ktory
vydal rozhodnutie, datum prijatia rozhodnutia, druh rozhodnutia, spisova znacka a pod.
Atributy vychadzajuce zo samotného obsahu pravnych textov mézu zahfnat napriklad
informaciu o pritomnosti odkazu na konkrétny pravny predpis, resp. jeho jednotlivé
ustanovenia, pojednavanie o konkrétnom pravnom institute, druh uloZenych sankcii atd.,
reflektujuc skutkové ako aj pravne aspekty vyjadrené vskimanom pravnom texte.
Alternativou k tymto atributom su externé (kontextové) atributy, ktoré dopl'r“\aju kontext
daného rozhodnutia, resp. prdvneho vztahu. Prikladom méze byt vynos subjektu za dany
rok, pocet zamestnancov alebo informacia o sidle podnikania, resp. trvalého bydliska.

Jednotlivé atributy tiez mozno kategorizovat na zdklade formatu, vakom
reprezentuju Udaje. V tejto suvislosti mozno rozlisovat napriklad numerické atributy (vyska

ulozenej penaznej pokuty, pocet polahc¢ujucich alebo pritazujucich okolnosti), kategorické
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atributy (povaha pachatela trestného cinu, spésob uhrady ceny predmetu zmluvy -
jednorazovo, mesacne a pod.), alebo binarne atributy, ktoré konstatuju pritomnost alebo
nepritomnost urcitej informacie v skimanom pravnom texte (druh trestu uloZeného
v trestnom konani, napr. uloZenie trestu odnatia slobody, vyskyt konkrétneho pravneho
institutu v zmluve - atribaty ANO/NIE).

Okrem vyssie uvedeného rozoznavame aj nezavislé a zavislé atributy. Nezavislé
(vysvetlujuce) atributy predstavuju vstupy, ktoré pouzivame na analyzu alebo vysvetlenie
danej otazky (napr. konkrétna polahcujuca okolnost v rdmci trestného konania). Na druhej
strane, zavislé (cielové) atributy predstavuju vystup, ktory analyzujeme, resp. vysvetlujeme
(napr. vyrok sudu - vinny/nevinny). Zavislé atributy su nevyhnutné pre analyzu, v rdmci
ktorej potrebujeme ohodnotené Udaje (oznacenia). Ide o tzv. ulenie s ucitelom a tieto
oznacenia umoznuju metdde sa naucit. Napr. na zaklade oznaceni vinny/nevinny sa model
moézZe naucit, ktord kombindcia nezavislych (vysvetlujicich) atributov vplyva na urcenie
vyroku sudu v merite veci. Opakom ucenia s ucitelom je ucenie bez ucitela. To si nevyzaduje
pre samotnu analyzu zavislé atributy. Tie su ale nevyhnutné pre overenie a vyhodnotenie
spravnosti vysledkov.

Hall a Wright rozliSuju nasledujuce kategérie informacii, ktoré mozno kédovat:

a) identita jednotlivych stran aich vlastnosti,

)

typ pravnych otazok, ktoré boli vznesené v konkrétnom pripade a za akych okolnosti,

(@)
~

spo6sob vyrieSenia pripadu alebo problému,

d) zadklady pre vydanie daného rozhodnutia.?’

Vo véeobecnosti plati, Ze kategdrie urcené pre ucely kddovania mézu byt rozmanité,
prihliadajuc na réznorodost otazok, ktoré si kladu vyskumnici.?? V urcitych pripadoch mézu
zahfnat aj informacie, ktoré nevyplyvaju priamo z pravneho textu, ale ich pritomnost
mozno odvodit implicitne (napriklad aplikacia urcitej zasady).

Identifikacia atributov, ktoré maju byt extrahované z pravneho textu, predstavuje

pomerne naro¢nu ulohu pre vyskumnika. Zvolené atributy musia byt dostacujice na ucely

2 HALL, Mark A. WRIGHT, Ronald F. Systematic content analysis of judicial opinions. In California Law
Review, 2008, ro€. 96, €. 1, s. 63—-79.
22 Ibidem.
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zodpovedania stanovenych vyskumnych otazok, resp. na potvrdenie/vyvratenie
vymedzenych vedecky hypotéz. V kazdom jednotlivom pripade je pritom potrebné
posudzovat uplnost atribuatov. Nezahrnutie relevantnych atribuUtov do analyzy moéze viest
k skreslenym vysledkom, ktoré nezohladriuju pravny problém v jeho celosti. Vyskumnik
musi zvazit, ¢i jednotlivy pravny zdroj poskytuje dostato¢ny zaklad (obsahuje potrebné
informacie) na preskimanie stanovenych vyskumnych otdzok alebo overenie vyskumnych
hypotéz.

Po finalizacii zoznamu atributov je potrebné preskimat individudlne pravne texty
s cielom uréenia informdcii zaznamenanych vo zvolenom spdsobe reprezentacie udajov.
Metody umoznujuce extrakciu atributov zo skimanych pravnych zdrojov su rézne. Vo
vacsine pripadov vyskumnik manualne precita vybrané pravne zdroje a zaznamena svoj
popis atributov objektivnym a reprodukovatelnym spésobom. Na urychlenie tohto procesu
a ulahcenie preskimania vacsieho suboru pravnych zdrojov je mozné pouzit
automatizované metody extrakcie atributov. Podobne réznorodé su aj modely
reprezentacie Udajov, ktoré si moéze vyskumnik zvolit na zaznamenanie informacii
extrahovanych z vybranych pravnych zdrojov. Vo vadsine pripadov su extrahované
informacie uloZzené vo forme datovej tabulky. Riadky tejto tabulky predstavuju jednotlivé

objekty (napr. stidne rozhodnutia, zmluvy) a stipce prislugné atributy.

Pre identifikaciu a zber vhodnej vzorky udajov boli relevantné nasledujice otazky

a odpovede pravnych vyskumnych timov.

Otazka 4 Nakolko zachytavali zvolené atributy pravne relevantné informacie pre
vasu vyskumnu otazku?

Kédovanie pravnych textov stoji a pada s vyberom atributov. Kédovanie ste vykonavali po
predchadzajucej diskusii. Uvedte, ktoré atributy si myslite, Ze by ste inak zadefinovali, resp.
napokon Vam chybali.

Priklad: Napr.: Atribut ,vyska zmluvnej pokuty” bol velmi déleZity, ale chybal mi atribut
rozlisujuci, ¢i bola pokuta moderovana z uradnej povinnosti alebo na zaklade navrhu
strany - toto rozliSenie ma pravny dosah, ale nebolo zachytené.

Doménac.1 - Ako ciasto¢ne problematické som vnimala ,kédovanie”
Nekala sutaz hospodarskeho odvetvia, ktoré s nekalou sutazou suviselo, kedze
som ocakavala vys$siu mieru typizacie odvetvi, avsak tieto boli
pomerne réznorodé adoposial uvazujem nad ich
kategorizaciou.
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Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

Zvolené atributy zachytavali vyznamnu ¢ast pravne relevantnych
informdcii, najma vysku zmluvnej pokuty, vysledok konania, typ
sudu, pravny zaklad naroku a pripadnu aplikdciu § 301
Obchodného zakonnika. Ako pravne doélezité sa ukazalo
rozliSovat, ¢i sud zmluvnu pokutu priznal v plnej vyske, znizil ju,
zamietol narok alebo sa otazkou primeranosti zaoberal iba
nepriamo. Chybalo nam v3ak jemnejsie rozlidenie dévodov
moderacie, napriklad nepomer medzi vyskou pokuty a
zabezpecenou povinnostou, dizka omeskania, zavinenie,
ekonomické postavenie stran alebo opakované porusenie
povinnosti. Tieto faktory maju pravny vyznam, ale ¢asto sa nedaju
jednoducho zachytit jednym atribdtom.

Doménac. 3 -
Trestné pravo

Ano zachytavali, va¢sia vnutorna previazanost jednotlivych
atribatov a ich analyza by priniesla vyssiu pridand hodnotu (napr.
spojenie lokalizacného udaja, alebo prevadzkového udaja
s miestom cinu, resp. prepojenie konkrétneho lokaliza¢ného
udaju s konkrétnym titulom ziskania, ktory v mnohych
analyzovanych rozhodnutiach chybal.

Doménac.4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Zvolené atributy vo vieobecnosti zachytavali zakladné pravne
relevantné informacie potrebné pre analyzu sporov z oblasti
autorského prava. Za najvyznamnejSie povazujem atributy
tykajuce sa typu naroku, existencie licen¢ného vztahu, vysledku
konania a typu porusenia autorskych prav.

Na druhej strane v datasete absentovali niektoré jemnejsie
kvalitativne aspekty pravnej argumentécie, napriklad spdsob
interpretacie pojmu verejny prenos alebo intenzita dokazovania
zo strany zalobcu. Tieto aspekty sa pri bindrnom alebo
kategorickom kédovani zachytavaju len

velmi obmedzene.

Pravne vyskumné timy sa zhodli, ze zvolené atributy zachytavali zakladnu vrstvu
pravne relevantnych informacii, avsak pri blizSom skdmani sa ukdzali viaceré medzery.
Naprie¢ vyskumnymi timami prevldda zdaver, Ze atributy pokryvali formalnu droven
rozhodnuti dostatocne, ale substantivna, hodnotova vrstva pravneho textu ostavala mimo

dosahu.

Otazka 5 Stretli ste sa s pripadmi, kde bol atribat definovany sposobom, ktory
nezodpovedal pravnej realite alebo ustalenej pravnej terminoldgii?

Pri automatizovanom spracovani pradvneho textu moéze doéjst k zjednodusdeniu alebo
skomoleniu pravnych pojmov. Zaujima nas, ¢i kategérie atributov zodpovedali skuto¢nému
prdvnemu obsahu, alebo &i boli niektoré zaradenia nespravne, nejasné alebo zavadzajuce.
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Priklad: Napr.: Atribut ,typ konania” mal kategdriu ,civilné”, ale niektoré konania boli
svojou povahou skér spravne. To zaviselo to od interpretacie. Alebo: kategoria
~vyhovenie Zalobe” bola bindrna, hoci redlne sudy rozhoduju v spektre (Ciastocné
vyhovenie, zmena formuldcie a pod.).

Doménac.1 -
Nekala sutaz

Ano. V jednom rozhodnuti nebolo definované ¢i ide o rozsudok,
alebo uznesenie, ale bolo uvedené, Ze ide o rozhodnutie. S inymi
anomaliami som sa asi nestrela.

Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

Ano. V niektorych pripadoch sa ukazalo, Zze kategérie boli pre
pravnu realitu prilis zjednodusené. Napriklad samotné oznacenie
vysledku ako vyhovenie alebo zamietnutie nevystihuje situacie,
ked' sud priznal ¢ast zmluvnej pokuty, znizZil ju podla § 301
Obchodného zadkonnika alebo narok posudil cez iny pravny
zaklad. Podobne atribut aplikacie § 301 vyzaduje pravne citlivé
¢itanie, pretoZe sud moéze hovorit o primeranosti bez vyslovnej
aplikdcie moderacného opravnenia. Preto je potrebné pri
takychto atributoch doplnit metodické vysvetlenie a priklady
hrani¢nych situacii.

Doménac. 3 -
Trestné pravo

Nie.

Doménac. 4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Ano. V niektorych pripadoch boli atriblty definované prilis
vieobecne alebo bindrne, hoci pravna realita bola podstatne
komplexnejsia. Napriklad vysledok konania bol ¢asto redukovany
na uspech alebo neuspech Zaloby, hoci v praxi existovali aj
Ciastocné uspechy alebo procesné rozhodnutia s odliShym
vyznamom.

Podobne pri kategorizacii pravnych zakladov narokov bolo
niekedy naro¢né jednoznacne rozliSit medzi narokmi z
bezdévodného obohatenia a narokmi s licenénym zakladom,
kedZe sudy tieto otazky v odévodneniach prelinali.

Vadsina pravnych vyskumnych timov sa spripadmi, kedy mnozZina atributov
nezodpovedala pravnej realite, stretla, hoci v r6znej miere. Spolo¢nym zaverom je, ze
pravna realita je spravidla komplexnejsia, ako umoznuje binarna alebo kategoricka
klasifikdcia, a ze koédovacie kategérie musia byt doplnené metodickym vysvetlenim a
prikladmi hrani¢nych situdcii.

Otazka 6 Ak by ste mohli navrhnit zmeny v zozname atributov pre vas dataset, aké
by to boli? Co by ste pridali, odobrali alebo inak formulovali?

Tato otazka je kluc¢ovd pre buduci vyskum. Vase odborné poznanie oblasti prava je
nenahraditelné pri identifikacii toho, ¢o skuto¢ne rozliSuje pravne relevantné pripady a ¢o
je z prdvneho hladiska bezvyznamné.
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Priklad: Napr.: Pridal by som atribut ,aplikacia generalnej klauzuly nekalej sutaze
verzus konkrétnej skutkovej podstaty”, pretoZe tieto dve cesty maju diametralne
odlisné procesné désledky, ale v datasete sa zlievali do jednej kategorie.

Doménac.1 - Pridala by som eSte jeden atribut ato ¢i pri neodkladnych
Nekala sutaz opatreniach,  pripadne  priebeznych  opatreniach  (za
predchadzajucej pravnej upravy OSP) bol zalobca vyzvany na
podanie Zaloby vo veci samej, resp. mozno dalsie atributy, ktoré
by uchopili, akych narokov sa najcastejsie dotknuté subjekty
domahaju skrze neodkladné opatrenia aco im sud napokon
prizna a ¢oho sa domahaju Zzalobou vo veci same;j.

Doménac. 2 - Navrhli by sme doplnit najma tieto atributy: vyslovna aplikacia §
Zmluvna pokuta 301 Obchodného zakonnika, implicitné hodnotenie primeranosti
bez vyslovného odkazu na § 301, pomer medzi vyskou zmluvnej
pokuty a zabezpe¢enou povinnostou, dizka omeskania alebo
trvania porudenia, typ zabezpelenej povinnosti, dbévod
moderacie uvedeny sudom, procesnd iniciativa strany pri
namietke neprimeranosti a charakter stran. Uzito¢né by bolo aj
rozlisenie medzi obchodnopravnym a pripadne spotrebitelskym
alebo zmieSanym kontextom, pretoZze pravne hodnotenie
zmluvnej pokuty sa méze lisit podla povahy vztahu.

Doménac. 3 - Nie.
Trestné pravo
Doménac.4 - Pridali by sme atributy zachytavajuce:
Autorské pravo - e kvalitu a rozsah odévodnenia rozhodnutia,
neopravnené e typ pravnej argumentacie sudu,
uzivanie diel e existenciu ustalenej judikatury,
¢ mieru aktivity kolektivheho spravcu pri dokazovani,
e a rozlidenie medzi individuadlnou a kolektivhou spravou

prav.
Zaroven by bolo vhodné precizovat kategorizciu vysledku
konania a vytvorit jemnejsie rozliSenie jednotlivych typov
poruseni autorskych prav.

Pravne vyskumné timy navrhuju predovietkym doplnenie jemnejsich, pravne
zmysluplnejsich atributov, ktoré by lepsie zachytili substantivnu troven rozhodnuti. Naprie¢
vyskumnymi timami sa opakuje poZiadavka na preciznejsiu kategorizaciu vysledku konania
a na pridanie atributov, ktoré by umoznili rozlisit formalne a redlne uplatnenie konkrétnych
pravnych institatov.
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7. Formulacia zaverov, resp. pozorovani na zaklade datovej analyzy

Vystupom fazy kddovania pravnych textov je reprezentacia extrahovanych informacii
vo vytvorenom datasete, ktory je podkladom pre dalSiu analyzu, v rdmci ktorej mozno vyuzit
rézne metddy. Tieto moéZu zahinat jednoduchu $tatistickd analyzu Udajov az po zloZitejsie
metody strojového ucenia. Vyuzitie komplexnych Statistickych alebo inych metéd viak nie
je podmienkou,? kedZe aj jednoduché pocty reprezentujuce vyskyt skimanej skutocnosti
mozu mat relevantnu vypovednu hodnotu.* Vyber metéd pouzitych v konkrétnom pripade
je na vyskumnikovi, ktory musi zohladnit viaceré skuto¢nosti, vratane mnozZstva
kédovaného pravneho textu (metody strojového ucenia casto vyzaduju datasety
obsahujuce vacsie mnozstvo pravneho textu), povahy stanovenych vyskumnych otazok
(napriklad ak je cielom autora identifikdcia hlavnych pradov rozhodovacej Cinnosti, bude
nevyhnutné vytvorenie urcitych skupin rozhodnuti na zaklade identifikovanych spolo¢nych
vlastnosti), a pod.

Podla Sarkera® rozdelujeme metédy strojového ucenia podla toho, aku ulohu v ramci
strojového ucenia riesia. Medzi jednotlivé Ulohy, ktoré sa vztahuju aj na analyzu pravnych
textov zaradujeme:

a) klasifikaciu objektov - prislusné metédy strojového ucenia umoznuju zatriedit
objekty (napr. sudne rozhodnutia) podla zvoleného kritéria (napr. podla
rozhodnutia sudu - vinny/nevinny).

b) zhlukovanie (klastrovanie) objektov - prislusné metddy strojového ucenia
umoznuju oddelenie jednotlivych objektov zaujmu (napr. rozhodnuti, zmlav) do
jednotlivych skupin bez toho, aby sme poznali vyslednu skupinu (ucenie bez
ucitela). To ndm umoznuje napriklad urcit smerovania rozhodovacej ¢Cinnosti sudov.

c) detekciu anomalii (outliers) — prislusné metody strojového ucenia identifikuju tie
objekty, ktoré predstavuju najvacsi extrém od pomyselného priemeru napriec

vsetkymi skimanymi objektami a atribdtmi. Identifikdcia anomalnych hodnot

23 HALL, Mark A. WRIGHT, Ronald F. Systematic content analysis of judicial opinions. In California Law
Review, 2008, ro€. 96, €. 1, s. 63—-79.

24 SALEHIJAM, Maryam. The Value of Systematic Content Analysis in Legal Research. In Tilburg Law Review,
2018, ro€. 23, ¢. 1-2, s. 36-38. https://doi.org/10.5334/tilr.5

25 SARKER, Thsan H. Machine learning: Algorithms, real-world applications and research directions. In SN
Computer Science, 2021, ro€. 2, ¢. 3, art. 160. https://doi.org/10.1007/s42979-021-00592-x
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https://doi.org/10.5334/tilr.5
https://doi.org/10.1007/s42979-021-00592-x

pomaha presnejsiemu zhlukovaniu, ale sucasne poskytuje sposob, ako identifikovat
tie prvky (napr.rozhodnutia, zmluvy), ktoré su najviac vzdialené od ustalenej pravnej
praxe (napr. od ustalenej praxe rozhodovacieho organu).

d) tvorbu asociacnych pravidiel - prislusné metédy umoznuju na zaklade objektov
(sudnych rozhodnuti, zmlav) a ich atributov identifikovat urcité vlastnosti v spravani
atributov. Ak nastane atribut 1 asucasne nastane atribut 2, potom s urcitou
pravdepodobnostou nastane atribut 3. Napriklad ak zmluva obsahuje urcity typ
vylucenia zodpovednosti a jej predmet sa dotyka urcitého plnenia, potom s urcitou

pravdepodobnostou je zmluva uzavretd na dobu neurcitd.

Pre vyber vhodnych metdd, vystupov azaverov sme zvolili metédy, ktoré blizsie
popisujeme v nasledujucich podkapitolach. Ku kazdej metéde uvadzame aj relevantné

odpovede od pravnych vyskumnych timov.

7.1 Deskriptivna statisticka analyza

Kratky popis: Zdkladnd analyza frekvencii, podielov, priemerov, medidnov, rozsahov a
casovych trendov jednotlivych atributov v datasete. Vhodna je pre binarne, kategorické aj
numerické atributy. Predstavuje vychodiskovy krok pri kazdom datasete, pretoze umoznuje
pochopit jeho Strukturu, kvalitu a zdkladné rozdelenie znakov.

Ciel' analyzy: Ziskat zakladny prehlad o skimanom datasete, identifikovat dominantné
javy, frekvenciu vyskytu vybranych pravnych institutov, rozhodovacich vzorcov, sankcii,

typov zmluvnych klauzul alebo inych relevantnych atributov.

Otazka 7 Deskriptivna statisticka analyza (frekvencie, podiely, priemery, distribucie
atributov)

Tento vystup ukazuje, aké hodnoty atributov sa vyskytuju, ako ¢asto a v akom pomere.
Napriklad: kolko percent rozhodnuti skoncilo vyhovenim, aka bola priemerna vyska pokuty,
ako sa rozkladaju typy konani.

Priklad: Napr.: Zistil som, Zze 73 % rozhodnuti o zmluvnej pokute skoncilo aspon
ciastocnym vyhovenim Zalobe - to bol zaujimavy zaklad pre dalSie otazky. Ale samotné
cislo mi nepovedalo, preco to tak je.
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Doména ¢. 1 - Nekala sutaz

Zistila som, Ze Uspednost vspore vpomere zalobca
a zalovany je priblizne 50% na 50% - kedZe niekedy je
navrhu vyhovené Ciastocne.

UzZito¢nost vysledkov: 5

Doména ¢. 2 - Zmluvna
pokuta

Deskriptivna 3tatistika bola velmi uzito¢na ako prvy
obraz o datasete. Umoznila zistit, ako c¢asto sa v
rozhodnutiach objavuje zmluvnd pokuta, aky je
vysledok konania, kolko rozhodnuti pracuje s § 301
Obchodného zadkonnika a v akych typoch sporov sa
zmluvna pokuta najcastejSie vyskytuje. Pre pravny
vyskum je to dobry zdklad, pretoze ukazuje, ¢i ide o
ojedinely jav alebo stabilnejsiu rozhodovaciu prax.
Limitom je, ze samotné cisla nevysvetluju pravne
dovody rozhodnutia. Percentudlny podiel znizenych
zmluvnych pokut je preto potrebné vzdy doplnit
¢itanim odovodneni.

Zrozumitelnost vysledkov: 5

Uzito¢nost vysledkov: 4

Domeéna ¢. 3 - Trestné pravo

Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Doména ¢. 4 - Autorskeé pravo
- neopravnené uzivanie diel

Deskriptivna analyza bola z praktického hladiska velmi
uzito¢nd. Poskytla zakladny prehlad o Strukture
datasetu, frekvencii jednotlivych typov sporov a
uspesnosti jednotlivych typov néarokov. Pomohla
identifikovat dominantné typy konani a najcastejsie
pravne problémy.

Limitom bolo, Ze samotné frekvencie nevysvetlovali
dovody rozhodovacej praxe.

Zrozumitelnost vysledkov: 5

Uzito¢nost vysledkov: 5

Deskriptivna Statistickd analyza bola pravnymi vyskumnymi timami hodnotena

mimoriadne pozitivne a ziskala najvy3sie hodnotenia uzitoCnosti spomedzi vsetkych
analytickych metéd. Spolo¢nym zaverom naprie¢ timami je, Ze deskriptivna Statistika
predstavuje nevyhnutny a prirodzeny prvy krok kazdej analyzy, ktory je zaroven pravne
najintuitivnejsie uchopitelny, avsak musi byt vzdy doplneny hlbSou normativnou analyzou,
kedZe frekvencie samy osebe nevysvetluju pric¢iny sledovanych javov.

7.2 Analyticka metoéda - Komparativna analyza skupin
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Kratky popis: Porovnanie rozdielov medzi vopred definovanymi skupinami dokumentov,
napriklad medzi rozhodnutiami r6znych sudov, réznych organov, réznych obdobi, réznych
typov konani alebo réznych kategérii zmluav.

Ciel'analyzy: Urcit, ¢i sa jednotlivé skupiny pravnych textov od seba systematicky odlisuju,

a ak dno, v ktorych atributoch a akou mierou.

Otazka 8 Komparativna analyza (rozdiely medzi skupinami - sudy, kraje, obdobia,
typy konani)

Tato analyza porovndva skupiny dokumentov podla metadat a hlada systematické rozdiely.
Napriklad: lisia sa rozhodnutia krajskych sudov od okresnych sudov? Existuju regionalne
rozdiely v rozhodovani?

Priklad: Napr.: Vystup ukdzal, Ze Krajsky sud v Bratislave mal vyrazne vyssi podiel
zamietnutych Zaléb v oblasti nekalej sutaZe ako ostatné krajské sudy — toto by stalo za
dalsi vyskum, ale neviem, i je to dévod metodiky alebo iny faktor.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZito¢nost vysledkov: 3
Doména¢. 2 - Zmluvna Komparativna analyza bola prinosnd najma pri
pokuta porovnani rozhodovania réznych sudov a obdobi.

Umoznila identifikovat, ¢i sa aplikdcia & 301 alebo
uspesnost narokov zo zmluvnej pokuty lisi podla typu
sudu alebo podla ¢asového obdobia. Vystup pomohol
formulovat dalSie otazky, napriklad ¢i niektoré rozdiely
suvisia s typom sporov, ktoré sa dostavaju na konkrétne
sudy, alebo s odliShou argumentacnou praxou.
Zrozumitelnost vysledkov: 4

UzZitoCnost vysledkov: 4

Doména ¢. 3 - Trestné pravo | Analyza poskytla iba ¢iasto¢ny vhlad do komparativnej
analyzy, vzhladom na zvolené atributy. Zavery
boli o¢akavatelné.

Zrozumitelnost vysledkov: 4

UzZito¢nost vysledkov: 4

Doména <. 4 - Autorské pravo | Komparativna  analyza ~ umoznila porovnavat
- neopravnené uzivanie diel | rozhodovaciu prax medzi jednotlivymi sidmi a
¢asovymi obdobiami. Zaujimavé boli rozdiely v
pristupe jednotlivych sendtov k otazke vysky nahrady
alebo posudzovania verejného prenosu diel. Vysledky
viak bolo potrebné interpretovat opatrne vzhladom na
rozdielny pocet rozhodnuti a

kvalitu datasetu.
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Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Komparativna analyza bola hodnotend prevazne pozitivne. Niektoré pravne
vyskumné timy narazali na problém s Uplnostou vystupov. Celkovo je komparativna analyza
vnimana ako ndstroj vhodny na formulovanie hypotéz a identifikdciu oblasti hodnych
dalSieho skimania, nie ako metéda schopnd poskytnut zadverecné pravne zavery.

7.3 Analyticka metéda - Korela¢na analyza medzi atribatmi

Kratky popis: Skimanie vztahov medzi dvoma alebo viacerymi atributmi, napriklad medzi
typom konania a vysledkom rozhodnutia, medzi druhom porusenia a vyskou sankcie, alebo
medzi predmetom zmluvy a trvanim zmluvy. Pri bindrnych a kategorickych datach mozno
vyuzit kontingencné tabulky, Pearsonov koeficient pre bindrne data, chi-kvadrat test
nezavislosti, pripadne Cramerovo V.

Ciel' analyzy: Identifikovat pravne alebo faktické suvislosti medzi atribatmi a zistit, ktoré

znaky sa typicky vyskytuju spolu.

Otazka 9 Korelacna analyza (vzajomné zavislosti medzi atribatmi)

Korela¢nd analyza meria, nakolko spolu suvisia rozne atributy. Napriklad: existuje vztah
medzi vy$kou zmluvnej pokuty a vysledkom konania? Je spojitost medzi typom porusdenia a
druhom sankcie?

Priklad: Napr.: Analyza ukazala silnu pozitivhu korelaciu medzi atributom ,aplikacia
generalnej klauzuly” a ,zamietnutim Zaloby”. To bolo pre mna pravne prekvapujtce a
viedlo ma k dalsej hypotéze.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz Potvrdili sa viaceré aspekty, ktoré spolu suvisiaca -
napriklad, Ze pri rozhodnutiach na zdklade navrhu na
neodkladné opatrenie nie su pritomné vysluchy
svedkov a stran.

Zrozumitelnost vysledkov: 5

UzZito¢nost vysledkov: 5

Doména¢. 2 - Zmluvna Korela¢nd analyza bola uzito¢na pri hladani vztahov
pokuta medzi atribatmi, napriklad medzi vyskou zmluvnej
pokuty, vysledkom konania, aplikdciou § 301 a typom
zabezpecenej povinnosti. Pre pravnika je prinosné
najma to, Ze korelacie dokdzu upozornit na suvislosti,
ktoré by pri manudlnom ¢itani jednotlivych rozhodnuti
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nemuseli byt zjavné. Zaroven viak ide o vystup, ktory
vyzaduje velki opatrnost. Koreldcia neznamena
pri¢innu suvislost a prdvny zaver nemozno postavit iba
na cCiselnom vztahu. Vysledok je vhodny skoér ako
podklad na formulovanie hypotéz.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZitoCnost vysledkov: 4

Doménacd. 3 - Trestné pravo | Vzhladom na zvolené atributy korelaénd analyza
vykonavana nebola.

Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Doména €. 4 - Autorské pravo | Korela¢nd analyza pomohla identifikovat urcité vztahy
- neopravnené uzivanie diel | medzi atributmi, napriklad medzi existenciou
licenéného vztahu a Uspesnostou Zaloby. Bola uzito¢na
pri formulovani dalSich hypotéz.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZito¢nost vysledkov: 4

Korela¢nd analyza bola hodnotend ako uzZito¢nd pri odhalovani neocakdvanych
suvislosti, ale zaroven ako metodologicky najnarocnejsia pre pravnu interpretaciu. Napriec
pravnymi vyskumnymi timami prevlada zaver, ze korela¢nd analyza je cennd pre
generovanie novych vyskumnych hypotéz, ale vyzaduje silny filter pravnej relevancie a
nemoze byt pouzitd ako samostatny zdroj pradvnych zaverov.

7.4 Analyticka metoda - Zhlukova analyza

Kratky popis: Metdda ucenia bez ucitela, ktora rozdeluje pravne texty do skupin na zdklade
podobnosti atributov. Pre kategorické a bindrne data je vhodny napriklad K-modes,
pripadne hierarchické zhlukovanie s vhodnou metrikou vzdialenosti.

Ciel' analyzy: Objavit prirodzené skupiny pravnych textov bez vopred stanovenych tried,
napriklad typické rozhodovacie linie, typové vzory zmliv alebo opakujuce sa kombinacie

pravnych znakov.

Otazka 10 Zhlukova/klastrovacia analyza (objavovanie prirodzenych skupin
pravnych textov/rozhodnuti)
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Zhlukovanie bez vopred definovanych kategérii hlada podobné pravne texty/rozhodnutia
a zoskupuje ich. Cielom je objavit opakujice sa vzory a typické pripady bez toho, aby
vyskumnik vopred vedel, aké skupiny existuju.

Priklad: Napr.: Zhlukovanie odhalilo tri opakujuce sa ,typy” rozhodnuti o nekalej sutazi,
ktoré som predtym vnimal skér intuitivne. Teraz vidim ich konkrétne atributové
charakteristiky.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz V ramci klastrovej analyzy nevznikli také klastre, ktoré
by tvorili homogénne skupiny, skér velké mnozZstvo
malych klastrov po 2-3 rozhodnutia. Citam to tak, Ze
jednotlivé spory vykazuju vysokd mieru Specifickosti
anie je mozné ich jednoducho kategorizovat.
Zrozumitelnost vysledkov: 5

Uzito¢nost vysledkov: 5

Doména ¢. 2 - Zmluvna Zhlukovanie pomohlo uvazovat o typickych skupinach
pokuta rozhodnuti. Pri zmluvnej pokute sa ukdzalo, Ze
rozhodnutia mozno rozdelit napriklad na pripady
Standardného priznania naroku, pripady moderacie
podla § 301, pripady zamietnutia pre procesné alebo
dbkazné dbévody a pripady, v ktorych bola zmluvna
pokuta posudzovana spolu s inymi narokmi. Vystup bol
zaujimavy najma tym, ze ukazal podobnosti medzi
rozhodnutiami, ktoré by pravnik intuitivne vnimal
oddelene. Limitom je, Ze pomenovanie klastrov je uz
pravna interpretacia a nemoze ho urobit algoritmus
sam.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZito¢nost vysledkov: 3

Doména ¢. 3 - Trestné pravo | Zhlukovacia analyza predviedla

moznost klastrovat rozhodnutia podla jednotlivych
atributov.

Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Doména €. 4 - Autorské pravo | Zhlukovanie bolo zaujimavé najma pri identifikacii
- neopravnené uzivanie diel | opakujucich sa typov sporov a rozhodnuti.

Pomohlo odhalit podobné pripady, ktoré by pri
manudlnom ¢itani nemuseli byt okamzite zjavné.

Na druhej strane interpretdcia jednotlivych klastrov
bola pravne narolnejSia a vyzadovala dodatocné
manualne citanie rozhodnuti.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

Uzito¢nost vysledkov: 3
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Zhlukova analyza sa ukazala ako metodologicky zaujimava, no interpretacne naro¢na
metdda, ktord timom priniesla pohlad na podobnosti medzi rozhodnutiami, ktoré by inak
zostali skryté. Zrozumitelnost a uzitoc¢nost tejto metdéddy boli hodnotené nizsie ako pri
deskriptivnej Statistike, ¢o naznacuje, ze ide o metédu vhodnejsiu pre pokrocilejsiu fazu
vyskumu.

7.5 Analyticka metéda - Detekcia anomalii

Kratky popis: Vyhladavanie rozhodnuti, ktoré sa vyznamne odliSuju od ostatnych. Mozno
vyuzit metédy ako LOF, Isolation Forest, ECOD, COPOD alebo PCA-based detection. Tato
analyza je vhodna najma tam, kde chceme najst nestandardné rozhodnutia, netypické
zmluvy alebo neobvyklé pripady.

Ciel analyzy: Identifikovat odlahlé pripady, ktoré mézu predstavovat bud chybu, alebo

pravne vyznamnu vynimku z ustalenej praxe.

Otazka 11 Detekcia anomalii (identifikacia odchylok od typickej praxe)

Tato metdda identifikuje pravne texty/rozhodnutia, ktoré sa vyrazne lisia od ostatnych.
Mbze ist o netypické rozhodnutia, extrémne hodnoty sankcii, neStandardné zmluvné
dojednania alebo rozhodnutia odchylujuce sa od ustalenej praxe.

Priklad: Napr.: Analyza oznacila jedno rozhodnutie o zmluvnej pokute ako anomalne. Po
precitani som zistil, Ze sud pouzil neobvyklu argumentdciu priamo odkazujucu na
doktrinu iného Statu. To by som inak prehliadol.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz V ramci detekcie anomadlii sa ako najanomalnejsi ukazal
atribat smerujuci ku hospodarskemu
odvetviu a rovnako tak pritomnost inych dékaznych
prostriedkov ako tie, ktoré pomenuva (rozoznava) CSP.
Zrozumitelnost vysledkov: 4

UzZito¢nost vysledkov: 5

Doména ¢. 2 - Zmluvna Detekcia anomalii bola uzito¢na najma ako nastroj na
pokuta vyhladanie rozhodnuti, ktoré si zaslizia bliZsie
manudlne ¢itanie. Pri zmluvnej pokute méze ist o
extrémne vysoku pokutu, neobvykly pomer k
zabezpecenej povinnosti, netypicki argumentdciu
alebo nestandardné pouzitie § 301 Obchodného
zakonnika. Takéto pripady su vyskumne hodnotné,
pretoze Casto ukazuju hranice ustalenej rozhodovacej
praxe. Limitom je, ze anomalia v datach nemusi byt
pravne anomalna. Niekedy ide iba o technicky
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dosledok kédovania alebo neuplnosti  textu
rozhodnutia.

Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Doména ¢. 3 - Trestné pravo | Analyza oznacila pomerne vela anomalii vzhladom na

chybajuce data, ktoré budu doplnené.
V zaslanom exceli neboli pri uritych atribatoch ziadne
data.

Zrozumitelnost vysledkov: 5

Uzito¢nost vysledkov: 5

Doména €. 4 - Autorské pravo | Detekcia anomalii bola prakticky velmi uzZito¢nd pri
- neopravnené uzivanie diel | identifikovani rozhodnuti, ktoré sa vyrazne odliSovali
od beZnej rozhodovacej praxe. Takéto rozhodnutia
Casto obsahovali 3Specificki argumentaciu alebo
netypicky procesny postup.
Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Detekcia anomalii patrila spolu s deskriptivhou S3tatistikou medzi najlepsie
hodnotené metody a timy ju vnimaju predovietkym ako navigacny nastroj smerujuci
pozornost vyskumnika na rozhodnutia hodné blizsSieho skimania. Spolo¢nym zéverom
pravnych vyskumnych timov je, Ze detekcia anomalii ma najvacsiu hodnotu ako vstupny
filter pre hlbsiu kvalitativnu analyzu, nie ako metéda priamo produkujica pravne zavery.

7.6 Analyticka metoda - Asociacné pravidla

Kratky popis: Hladanie pravidelnosti typu ,ak nastane atribut A a sucasne atribut B, potom
Casto nastava aj atribut C”. Vhodné najma pri rozsiahlejSich binarnych alebo kategorickych
datasetoch. Pouzit mozno napriklad Apriori alebo FP-Growth.

Ciel'analyzy: Odhalovat opakujuce sa kombinacie atributov a identifikovat pravidld, ktoré

charakterizuju rozhodovaciu alebo zmluvnu prax.

Otazka 12 Asociacné pravidla (vzory tvaru: AK x — POTOM y, napr. ak dlhy trest —
nepodmienecny)

Asociacné pravidla hladaju pravidelnosti v tom, ¢o sa v textoch spoluvyskytuje. Vystupom
su pravidla s mierou podpory (support), spolahlivosti (confidence) a relevancie (lift).
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Koreldcia nie je kauzalita.

Priklad: Napr.: Pravidlo ,ak IP adresa + dlhé trvanie skutku — nepodmienecny trest
odnatia slobody” bolo statisticky silné, ale pravne som ho musel interpretovat opatrne.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz

Tieto vysledky boli formulované velmi zrozumitelne.
Ich interpretaciasi ale bude vyzadovat pre Ucely
aplikovatelnosti (publikovatelnosti) precizaciu.
Zrozumitelnost vysledkov: 5

Uzito¢nost vysledkov: 5

Doména ¢. 2 - Zmluvna
pokuta

Asociacné pravidld boli zaujimavé pri hladani
opakujucich sa kombinacii znakov, napriklad ak sa
urcity typ porusenia alebo urcita vyska pokuty casto
spaja s uspechom zalobcu alebo s moderaciou. Pravne
vsak ide o metddu, ktord treba interpretovat velmi
opatrne. Pravidlo typu 'ak x, potom y' méze navodzovat
dojem automatického pravneho doésledku, ¢o v
rozhodovani sudov neplati. Pre pravny vyskum su tieto
pravidld pouzitelné skér ako navigacny nastroj, ktory
ukaze, ktoré kombinacie pripadov maju byt dalej
manualne analyzované.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZito¢nost vysledkov: 3

Doména ¢. 3 - Trestné pravo

Asociacné pravidla potvrdili vlastni empiriu, jednak
o sa tyka atributov trestov, ale i procesnych atributov
jednotlivych digitalnych dékazov.

Zrozumitelnost vysledkov: 4

Uzito¢nost vysledkov: 4

Doména ¢. 4 - Autorské pravo
- neopravnené uzivanie diel

Asocia¢né pravidla boli zaujimavé najma pri
identifikovani opakujucich sa kombindcii atributov.
Nie vietky pravidla vSak mali redlnu pravnu relevanciu
a viaceré vysledky bolo

potrebné interpretovat velmi opatrne.
Zrozumitelnost vysledkov: 3

Uzito¢nost vysledkov: 3

Asocia¢né pravidld timy hodnotia rozdielne. Pre niektoré domény boli velmi
zrozumitelné a potvrdzujlce, pre iné vyzaduju opatrnu interpretaciu a maju skér navigacnu
hodnotu. Hodnotenia zrozumitelnosti a uzito¢nosti sa liSia od 3 do 5, ¢o odraza heterogenitu

skisenosti naprie¢ doménami.

7.7 Analyticka metoda - Prediktivna analyza
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Kratky popis: Metéda ucenia s ucitelom, pri ktorej sa model uci predikovat cielovy atribut
na zaklade ostatnych atributov. Napriklad vysledok konania, typ sankcie alebo kategériu
rozhodnutia. MozZno pouzit rozhodovacie stromy, logisticku regresiu, random forest alebo
iné interpretovatelné modely. Cielové atributy podla datasetov napriklad:

e vyska uloZzeného trestu

e vyska zmluvnej pokuty po uplatneni modera¢ného prava sudu

e uplatnenie generdlnej klauzuly alebo niektorej zo skutkovych podstat nekalej sutaze

Ciel'analyzy: Zistit, ktoré atributy najviac vplyvaju na urcity vysledok a overit, ¢i je mozné

rozhodovaciu alebo inu pravnu prax modelovat na zéklade identifikovanych znakov.

Otazka 13  Prediktivha analyza (predikovanie vysledku konania alebo iného
cielového atributu na zaklade ostatnych atributov)

Model strojového ucenia sa snazi predpovedat, ako dopadne konanie alebo akd bude
sankcia. Zaroven ukazuje, ktoré atributy maju na vysledok najvacsi vplyv (feature
importance).

Priklad: Napr.: Model predikoval vysledok konania s presnostou F1=0.72. Pre mna ako
pravnika bola zaujimava nie samotna predikcia, ale zoznam najdéleZitejsich atributov:
,Vyska skody” a ,opakované porusenie” boli klucové, co zodpoveda pravnemu citeniu.

Doména ¢. 1 - Nekala sutaz NA
Doména¢. 2 - Zmluvna Prediktivna analyza bola metodologicky zaujimava, ale
pokuta z pravneho hladiska ju vnimame skor ako doplnkovy

nastroj. UZito¢nd nebola ani tak samotna predikcia
vysledku konania, ale skoér identifikacia atributov, ktoré
model povazoval za délezité. Pri zmluvnej pokute to
moéZe pomdct overit, ¢i model pracuje s pravne
relevantnymi premennymi, napriklad vyskou pokuty,
typom povinnostialebo aplikaciou § 301. Limitom je, Ze
rozhodnutie sudu nie je mechanicky vysledok
atribatov. Predikcia preto nemoéze nahradit pravnu
analyzu a musi byt vysvetlend pravnym jazykom.
Zrozumitelnost vysledkov: 3

UzZito¢nost vysledkov: 3

Doména ¢. 3 - Trestné pravo | Vzhladom na zvolené atributy predikativna analyza
mala povahu skoér ad informandum.

Uzito¢nost vysledkov: 5

Doména €. 4 - Autorské pravo | Prediktivna analyza bola zaujimava skér =z
- neopravnené uzivanie diel | metodologického nez praktického hladiska.
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Najvacsi prinos nebol samotny predikény model, ale
identifikacia atribatov, ktoré mali najvacsi vplyv na
vysledok konania.

Zrozumitelnost vysledkov: 3

Uzito¢nost vysledkov: 4

Prediktivha analyza bola hodnotena ako metodologicky zaujimava, no z pravneho
hladiska skér doplnkova metdda, pricom jej hlavna hodnota spocivala nie v samotnej
predikcii, ale v identifikacii klu¢ovych atribatov. Zrozumitelnost prediktivnej analyzy je
hodnotena nizsie ako pri jednoduchs3ich metédach, ¢o naznacuje, Ze pre pravne vyskumné
timy bez Statistického vzdelania predstavuje interpretacnu bariéru, ktoru je potrebné
prekonavat doslednym pravnym jazykovym prekladom vystupov.
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8. Informovanie o dosiahnutych vysledkoch sposobom pochopitelnym
pre pravnu komunitu

Zavere¢na faza systematickej kontextovej analyzy sa zameriava na interpretdciu a
diskusiu dosiahnutych vysledkov pravne zrozumitelnym sposobom. Vysledky musia byt
interpretované vo vztahu k stanovenym vyskumnym otdzkam a/alebo vedeckym
hypotézam v kontexte prislusnej oblasti pravneho vyskumu, nakolko vysledky ziskané
prostrednictvom Statistickej analyzy alebo réznych metéd strojového ucenia predstavuju
$pecifické hodnoty, ktoré nemozno skimat bez poskytnutia relevantného kontextu. Tieto
metddy nespecifikuju vyznam ziskanych ¢isel ani sposob ich interpretacie, ale nevyhnutnou

je v tejto suvislosti pradvna expertiza.

Otazka 14 Dokazali by ste vystupy datovej analyzy priamo pouzit vo vaSom pravnom
vyskume? Ak ano, akym sposobom?

Zaujima nas, ¢i je mozné vystupy analyzy skutoCne integrovat do pravneho textu,
argumentacie alebo zaverov, alebo zostavaju oddelené. Opiste konkrétny pripad, ak je to
mozné.

Priklad: Napr.: Deskriptivnu statistiku by som vedel pouZit v ¢lanku ako empiricky zaklad

pre tvrdenie o dominantnom type rozhodnuti. Zhlukovanie mi pomohlo strukturovat
kapitoly podla identifikovanych typov pripadov.

Doménac.1- Urcite, jednotlivé vystupy planujem vyuzit vramci svojej
Nekala sutaz publika¢nej cinnosti vo viacerych vystupoch, reflektujic na
nastolenie a zodpovedanie roznych vyskumnych otazok.
Doménac.2 - Ano. Vystupy datovej analyzy sa daju pouZzit najma ako empiricky
Zmluvna pokuta zaklad pravneho vyskumu. Deskriptivnu Statistiku mozno vyuzit pri

uvodnom zmapovani rozhodovacej praxe o zmluvnej pokute.
Komparativne vystupy mézu podporit tvrdenia o rozdieloch medzi
skupinami rozhodnuti. Zhlukovanie a detekcia anomalii mo6zu
pomoct pri Struktudrovani kapitoly o typovych pripadoch alebo pri
vybere rozhodnuti na hlbsiu kvalitativnu analyzu. Vystupy by som
vsak nepouzila izolovane. Ich hodnota vznikd az vtedy, ked su
prepojené s normativnou analyzou § 301 Obchodného zdkonnika
a s konkrétnou argumentaciou sudov.

Doménac.3 - Pri dodrzani vac¢sieho poctu rozhodnuti a vzorky urcite ano.
Trestné pravo

Doménac.4 - Ano. Vystupy bolo mozné vyuzit ako empiricky zaklad pre pravnu
Autorské pravo - argumentaciu a formulovanie vieobecnych zéverov o
neopravnené rozhodovacej praxi slovenskych sudov.

uzivanie diel
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Prakticky vyuZitelné boli najma deskriptivne a komparativne
analyzy. Analytické vystupy zaroven pomohli identifikovat oblasti,
ktoré si vyzadovali podrobnejsie manualne preskimanie.

Vsetky pravne vyskumné timy odpovedaju kladne, aviak s délezitymi podmienkami
a vyhradami. Spolo¢nym zaverom je, Ze vystupy su v prdvnom vyskume pouzitelné, ale nie
ako autonémne zdroje zaverov. Hodnota vystupov spociva v doplfhovani, nie v nahradzani
klasickej normativnej analyzy.

Otazka 15  Existuja vystupy analyzy, ktoré by ste nedokazali alebo nevedeli
zmysluplne interpretovat v pravnom kontexte? Opiste, preco.

Nie kazdy Statisticky vysledok ma automaticky pravny zmysel. Zaujima nas, kde je hranica
medzi Statisticky zaujimavym a pravne relevantnym, akde nardzate na interpretacné
tazkosti.

Priklad: Napr.: Korelacha matica ako celok bola pre mnia tazko citatelna. Nevedel som,
ktoru korelaciu mam brat vaZne a ktoru ignorovat. Chybal mi filter ,pravnej relevancie”.

Doménac.1- Ako som zmieniovala aj vysSie vtomto dotazniku, napriklad
Nekala sutaz vysledok o korelacii vo vztahu vysluchu svedka ako dékazu
anavrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa sice ukazal
Statisticky ,pekne”, avsak zpravneho hladiska je to vysledok
prirodzeny a zrejmy.

Doménac.2 - Ano. Najtaziie sa interpretuju vystupy, ktoré su 3tatisticky
Zmluvna pokuta zaujimavé, ale pravne nejasné. Typickym prikladom je korelacna
matica alebo asociacné pravidla bez vysvetlenia, preco by dana
suvislost mala mat pravny vyznam. Problémom je aj situdcia, ked’
atribut zachytadva formdlny znak, ale nie pravny obsah. Napriklad
samotny vysledok konania nemusi ukazovat, ¢i sud skuto¢ne riesil
primeranost zmluvnej pokuty. Pre pravnu interpretaciu je preto
potrebny filter pravnej relevancie a moznost rychlo sa vratit ku
konkrétnym rozhodnutiam, z ktorych vysledok vychadza.

Doménac.3 - Z tych, ktoré su v dotazniku nie, Nevylucujem, ze existuju

Trestné pravo kvantitativnhe metédy analyzy, ktoré su pravne horsie
interpretovatelné, alebo vobec neinterpretovatelné.

Doménac.4 - Niektoré komplexnejsie analytické vystupy, najma rozsiahle

Autorské pravo - korela¢né matice alebo niektoré vystupy zhlukovej analyzy, boli

neopravnené pravne interpretovatelné len obmedzene.

uzivanie diel Chybal pri nich jasny filter pravnej relevancie. V praxi bolo

potrebné kombinovat analytické vystupy s manudlnym citanim
rozhodnuti a pravnou expertizou.
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Préavne vyskumné timy sa zhoduju, ze interpretacné tazkosti sa objavuji najma pri
komplexnejsich vystupoch, ktorym chyba ,filter pravnej relevancie”. Spolo¢nou
poziadavkou vsetkych pravnych vyskumnych timov je potreba prepojenia analytickych
vystupov s moznostou ndvratu ku konkrétnym rozhodnutiam a doplnenie pravnicky
formulovanej interpretacie vysledkov.

Otazka 16 Mozu vystupy analyzy nahradit pravnu argumentaciu, alebo st vylu¢ne
jej doplnkom? Vysvetlite vase stanovisko.

Ide o zdsadnu metodologicku otazku. Chceme vediet, ako pravni vyskumnici vnimaju rolu
kvantitativnych vystupov vo vztahu k tradi¢nej normativnej analyze prava.

Priklad: Napr.: Podla méjho nazoru vystupy nikdy nenahradia pravnu argumentaciu.
MoZu identifikovat problém, ale nie ho vysvetlit. Sud nepochopi ,F1 skére 0,7“. Musim
to preloZit do pravneho jazyka.

Doménac.1- Myslim si, ze tento typ vyskumu ma zasadny komplementarny
Nekala sutaz vyznam, mozno aj sohladom na to, Ze nie vsetci pravnici su
zvyknuti na tuto formu interpretacie vysledkov a bude si to zrejme
vyzadovat aj v rdmci prezentovania vysledkov prehlbenie diskusie.
Doménac.2 - Vystupy analyzy nemézu nahradit prdvnu argumentaciu. Mézu ju
Zmluvna pokuta vyznamne podporit, spresnit a empiricky ukotvit, ale pravny zaver
musi vychadzat z vykladu pravnej normy, judikatury, doktriny a
konkrétneho skutkového kontextu. Pri zmluvnej pokute
algoritmus moéze ukdzat, v ktorych pripadoch sudy Ccastejsie
znizuju pokutu, ale nevysvetli, ¢i bol postup sudu pravne spravny.
Vystupy preto vnimame ako doplnok pravnej argumentacie, nie
ako jej ndhradu. Ich hlavnou funkciou je identifikovat vzory,
odchylky a otdzky, ktoré ma pravnik dalej interpretovat.

Doménac.3 - Nemyslim si, Ze vystupy analyzy nahradia pravnu argumentaciu, su
Trestné pravo jej doplnkom, alebo jej zakladom (argumentacia z nich vychadza).
Doménac.4 - Vystupy datovej analyzy podla méjho nazoru nemézu nahradit
Autorské pravo - pravnu argumentéciu. Mézu viak vyznamne dopinat pravny
neopravnené vyskum a pomoéct identifikovat trendy, vzory alebo problematické
uzivanie diel oblasti, ktoré by pri klasickom vyskume zostali nepovsimnuté.

Samotné analytické vysledky vsak vzdy vyzaduju pravnu
interpretaciu a zasadenie do normativneho kontextu

Vsetky pravne vyskumné timy jednoznacne odmietaju, ze by vystupy
automatizovanej analyzy mohli nahradit prdvnu argumentaciu. Zhodne tieto vystupy
definuju ako doplnok a nie ako nahradu klasického pravneho vyskumu. Spolo¢nym zaverom
je, ze hlavnou funkciou automatizovanej analyzy je identifikovanie vzorov, odchyliek a
vyskumnych otazok, ktoré mé pravnik dalej interpretovat.
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Otazka 17 Aké aspekty pravneho textu su podla vas len tazko alebo vobec
automatizovatelné a nevyhnutne vyzaduji manualny pohlad experta?

Niektoré pravne informacie su implicitné, kontextudlne alebo vyzaduju interpretaciu.
Nedaju sa zachytit bindarnym alebo kategorickym atributom. Zaujima nas, kde je podla vas
hranica automatizacie v prdvnom texte.

Priklad: Napr.: Kvalitu pravnej argumentacie sudu, aplikaciu diskrecného prava alebo
hodnotenie proporcionality sankcie nedokaze zachytit Ziadny atribut. VZdy si to vyZaduje
precitanie celého rozhodnutia.

Doménac.1- S ohladom na moj konkrétny dataset a otazku, ktora v praxi
Nekala sutaz v podstate v otdzkach nekalej sutaZe rezonuje najviac je to, ktoré
konkrétne konanie je sposobilé naplnit konkrétnu skutkovu
podstatu nekalej sutaze. Taktiez by bolo moZno problematické
,zakodovat”, ktoré konkrétne skutocnosti sud viedli ku
konstatovaniu, Ze doslo k nekalosutaznému konaniu — jednoducho
povedané, toto je eSte povolené v ramci dobrych mravov sutaze,
ale toto konanie je uZ nepovolené a bude sankcionované.
Doménac.2 - Tazko automatizovatelné s najma hodnotiace a kontextové
Zmluvna pokuta aspekty pravneho textu. Ide napriklad o kvalitu pravnej
argumentacie, posudenie proporcionality, diskre¢nu ivahu sudu
pri moderacii zmluvnej pokuty, implicitné hodnotenie dobrych
mravov alebo poctivého obchodného styku a vyznam skutkovych
okolnosti, ktoré sid neopise explicitne. Automatizacia vie zachytit
vyskyt urcitého pojmu alebo kategdrie, ale nevie spolahlivo urcit,
¢i sud pouzil presvedciva pravnu argumentaciu. Prave pri § 301
Obchodného zakonnika je ludsky pravny pohlad nevyhnutny,
pretoze nejde len o vysledok, ale o dévody a mieru Uvahy sudu.

Doménac. 3 - Volhé hodnotenie dékazov, odévodnenost rozhodnutia, atribut
Trestné pravo spravodlivosti rozhodnutia, pravo na spravodlivy proces apod.
Doménac.4 - Za tazko automatizovatelné povazujeme najma:

kvalitu pravnej argumentacie,

interpretaciu neurcitych pravnych pojmoyv,
hodnotenie proporcionality,

implicitné uvahy sudu,

a vyznam kontextu konkrétneho pripadu.

Tieto aspekty si vo vacsine pripadov vyzaduju manudlne Citanie a
odborny pravny usudok.

Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Pravne vyskumné timy sa zhoduju, ze automatizacia ma jasné limity pri zachytavani
hodnotovych, kontextualnych a diskre¢nych aspektov pravneho textu. Naprie¢ vyskumnymi
timami je konsenzudlnym zdverom, Ze automatizacia dokdze spolahlivo zachytit vyskyt

Financované URAD PODPREDSEDU VLADY 1) . . 45
- Eurépskou tniou PLAN "OBNOVY' E SLOVENSKE] REPUBLIKY oy ‘," VYSKUMNA
L 4 ‘ PREPLANOBNGWY | \JA JA virremns M
NextGenerationEU A ZNALOSTNU EKONOMIKU VAA st AGENTURA




pojmov a formalne kategodrie, ale hodnotova a argumentacna vrstva pravneho textu si
nevyhnutne vyzaduje manudlne precitanie a odborny pravny usudok.

Otazka 18 Narazili ste pri kddovani alebo interpretacii vysledkov na priklady, kde
automatizacia produkovala zavadzajuci alebo nespravny zaver? Opiste pripad.

Chceme poznat konkrétne zlyhania alebo skreslenia, aby sme mohli zlepsit buduce
metody. Nie kazda chyba je zasadna. Zaujima nas aj mala odchylka, ktord mohla mat

pravny dosah.

Priklad: Napr.: Analyza oznacila konanie ako ,civilné”, hoci islo o spravne sudnictvo.
Kédovanie vychddzalo z formalneho oznacenia bez zohladnenia vecnej povahy konania.
Vysledky komparativnej analyzy boli preto skreslené.

Doménac.1 -
Nekala sutaz

Pri prvotnom skumani vysledkom som sa som skreslenim
vysledkov nestretla. UrCite v3ak pre ucely publikovania budem
selektovat, ktoré vysledky maju pridand hodnotu a ktoré mozno
povazovat za istu formu ,notoriety”.

Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

Pri interpretacii sa objavili situacie, v ktorych automatizovany
alebo prilis formalny pristup mohol viest k zavadzajucemu zaveru.
Napriklad rozhodnutie mohlo byt oznacené ako pripad aplikacie §
301 iba preto, Ze sa paragraf v texte spominal, hoci sud moderacné
opravnenie redlne nepouzil. Naopak, niektoré rozhodnutia
hodnotili primeranost zmluvnej pokuty bez vyslovného odkazu na
§ 301. Takéto pripady ukazuju, Ze samotny vyskyt slov alebo
ustanoveni nestaci. Pri pravnych datach je potrebna kontrola
pravnikom a jasné pravidla kédovania.

Doménac. 3 -
Trestné pravo

Nie.

Doménac. 4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Ano. V niektorych pripadoch automatizacia vytvarala prili3
zjednoduseny obraz rozhodnuti.

Napriklad formalne podobné pripady mohli mat z pravneho
hladiska odliSny vyznam, ktory nebolo mozné zachytit len
prostrednictvom atributov. Problém vznikal aj pri rozhodnutiach s
velmi stru¢nym odévodnenim, kde bolo naro¢né spravne
identifikovat pravne relevantné faktory.

Pravne vyskumné timy reportuju zavadzajuce zavery predovsetkym tam, kde sa
zamenila formalna pritomnost prdvneho pojmu v texte za jeho skuto¢nu aplikéciu. Celkovy
zaver je, ze vyskyt slov alebo pravnych ustanoveni nestaci ako indikator ich skuto¢nej

aplikacie. Pre pravne data je nevyhnutna kontrola pradvnikom a jasné pravidla kédovania.

Financované
Eurépskou Gniou
NextGenerationEU

. URAD PODPREDSEDU VLADY @ - - 46
PLAN rOB“ ovv-' SLOVENSKE] REPUBLIKY Y s VVSKUMNA
- D Vg VA/A VN iskoms




Otazka 19 Ako hodnotite spolahlivost a opakovatelhost kodovania atributov v ramci
vasho timu (tzv. inter-rater reliability)? Existoval postup, ako riesit nezrovnalosti?

Replikovatelnost je jednou z kluc¢ovych vyhod metody systematickej kontextovej analyzy.
Zaujima nas, ako ste v praxi zabezpecili konzistentné kodovanie a ako ste riesili pripady, kde

si viacero koderov nevedelo zhodnut.

Priklad: Napr.: Mali sme coding guide, ale niektoré atributy (napr. ,zavaZznost porusenia”)
boli napriek tomu nekonzistentne kédované. KaZzdy z nds mal iné pravne intuitivhe
chapanie toho, co je ,zavazné”.

Doménac.1 -
Nekala sutaz

KedZe som dataset spracovdvala sama, popisované problémy
nevznikli.

Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

NA

Doménac. 3 -
Trestné pravo

Nenastal taky pripad.

Doménac. 4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Spolahlivost kédovania bola vo vieobecnosti dobrd, kedZe tim
pracoval s vopred dohodnutymi pravidlami a coding guide.
Napriek tomu sa pri niektorych atributoch objavovali
interpretacné rozdiely, najma pri kvalitativnych pravnych

kategoriach. Nezrovnalosti sme riesili spolo¢nou diskusiou v time
a naslednym zjednotenim metodiky kddovania.

Pravne vyskumné timy reportuju pomerne odlisné skudsenosti, ¢o suvisi aj s tym, zZe
niektoré domény pracovali s jednym kéderom, iné s viacerymi. Spolo¢nym zaverom je, Ze
koédovanie individualnymi expertmi sice eliminuje nesulad, ale zaroven obmedzuje kontrolu
konzistencie. Pri viac¢lennych timoch je coding guide nevyhnutny, ale nepostacujuci pre
atributy s hodnotovym alebo interpretacnym obsahom, kde je potrebna aktivna diskusia a
priebezna harmonizacia pravidiel.

Otazka 20 Aké zmeny v procese (vyber rozhodnuti, definicia atribatov, analytické
metody, prezentacia vysledkov) by zvysili pouzitelnost vystupov pre vas pravny
vyskum?

Ide o kli¢ovu otazku pre zlepsenie metodoldgie. Vase konkrétne odporacania budu priamo
zapracované do zaverov vystupu projektu ALTAML. Prosime o ¢o najkonkrétnejsie navrhy.

Priklad: Napr.: Privital by som iterativny proces. Najprv ukazat vysledky deskriptivnej
analyzy, diskutovat ich spravnymi expertmi aaZz potom pokracovat s predikénou
analyzou. Pravnik by tak mohol korigovat kédovanie pred tym, neZ sa vygeneruju
konecné vysledky.

Doménac.1- V  ramci zlepSenia vysledkov by som zrejme isla
Nekala sutaz do anotovania viacerych rozhodnuti, na vacsej datovej sade.

Doménac.2 - Pouzitelnost vystupov by zvysil najma iterativny proces. Najprv by
Zmluvna pokuta sa mala vytvorit mensia testovacia vzorka rozhodnuti, na ktorej
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pravny tim overi atributy a pravidla kédovania. Az potom by sa mal
koédovat cely dataset. UzZitocné by bolo aj prepojenie kazdého
Statistického vystupu s konkrétnymi rozhodnutiami, aby si pravnik
vedel overit, z ¢Coho zaver vychadza. Pri prezentacii vysledkov by
pomohli stru¢né pravne interpretacie grafov, upozornenia na malé
vzorky a jasné odlisenie medzi Statistickym vztahom a pravnym
zaverom. Dolezité je tiez zachovat moznost manualnej korekcie
atribltov po prvotnej analyze.

Doménac.3 - Zvysit pocet rozhodnuti na skdmanu analyzu, tak aby islo
Trestné pravo Statisticky relevantnu vzorku a zdvery bolo mozné formulovat pre
cely systém rozhodnuti. Vyuzitie Bayesovskej pravdepodobnosti
napr. na hodnotenie dbékazov a predikcie. Entropicka tedria
v spolo¢enskych vedach pouzitelnd najma v/na legislativnom
procese (analyza faktorov, ktoré zvy3uji/znizuju neusporiadanost
— pocet vykladov danej normy, v systéme).

Doménac.4 - Za najdolezitejSie povazujeme:

Autorské pravo - - iterativny proces medzi pradvnikmi a datovymi analytikmi,
neopravnené « preciznejsiu definiciu atributov,

uzivanie diel « priebeznu validaciu datasetu,

« a lepsiu vizualizaciu vysledkov pre pravnikov.
Pravny expert by mal byt intenzivnejsie zapojeny uz pri navrhu
atributov a interpretacii analytickych vystupov.

Pravne vyskumné timy konverguju ku konkrétnym, navzajom sa dopifajicim
odporucaniam. Spolo¢nym menovatelom vietkych odporucani je intenzivnejsie zapojenie
pravneho experta uz od fazy ndvrhu atributov a interpretacie vysledkov.

Otazka 21 V akych konkrétnych pravnych oblastiach alebo typoch vyskumu vidite
najvacsi potencial pre vyuzitie tejto metodologie na Slovensku?

Metdda sa javi vhodna predovsetkym pri vacsom mnozstve homogénnych pravnych textov.
Zaujima nas, v ktorych oblastiach prava vidite najvacsiu pridant hodnotu z pohladu vasho
vyskumného zaujmu.

Priklad: Napr.: Podla mra ma najvacsi potencial v oblasti ochrany spotrebitela (velky
pocet typizovanych pripadov), verejného obstardvania (povinne zverejriované
rozhodnutia) a trestného prava (dostupné rozhodnutia).

Doménac.1- Toto je naro¢na otazka, kedZe podla mna nejestvuje konkrétna
Nekala sutaz jedina oblast, alebo oblasti prava, pre ktoré by tato metodoldgia
bola vhodna. Som toho nazoru, ze metodoldgia je vyuzitelna
(takmer) na vietky oblasti prava a typy rozhodnuti, aviak klu¢ové
na precizovat vyskumné otdzky a vhodne definovat atributy, ktoré
maju byt zbierané.
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Doménac.2 - Najvacsi potencial vidime v oblastiach, kde existuje vacsi pocet
Zmluvna pokuta relativne homogénnych rozhodnuti alebo dokumentov. V
obchodnom prave ide najma o zmluvnu pokutu, nekalt sutaz,
obchodné zavazky, zodpovednost za skodu a spory z obchodnych
zmluv. Velky potencidl ma aj spotrebitelské pravo, pracovné pravo,
verejné obstardvanie, sprdvne trestanie a ochrana osobnych
udajov. Metodolégia je vhodnd najma tam, kde vyskumnik nechce
analyzovat iba niekolko znamych rozhodnuti, ale potrebuje zistit
SirSie trendy v aplikacnej praxi.

Doménac. 3 - Rozhodnutia ajudikatira vSeobecne, dokazovanie a hodnotenie
Trestné pravo doékazov

Doménac.4 - Najvacsi potencial vidime najma v oblastiach s velkym poctom
Autorskeé pravo - relativne

neopravnené homogénnych rozhodnuti, napriklad:

uzivanie diel « ochrana spotrebitela,

« autorské pravo,
+ spravne trestanie,
- verejné obstaravanie

Pravne vyskumné timy sa vyrazne lisia v miere konkrétnosti odporucani, zhoduju sa
vsak na tom, Ze metodolégia je pri dostato¢nej dostupnosti textov uplatnitelnd napriec
pravnymi odvetviami. Naprie¢ vyskumnymi timami prevlada zaver, ze metodolégia ma
najvacsi potencial tam, kde vyskumnik potrebuje sledovat SirSie trendy v aplikacnej praxi,
nie analyzovat iba niekolko kli¢ovych rozhodnuti.

Otazka 22 Ako by ste uvitali zapojenie velkych jazykovych modelov (LLM, napr. GPT,
Gemini) do procesu analyzy pravnych textov? Aké vidite vyhody a rizika v porovnani
s klasickymi metédami strojového ucenia?

Autori projektu sa vedome sustredili na klasické metédy strojového ucenia (ML). Vysledky su
vysvetlitelné cez atributy. Zaujima nds vsak, aky je pohlad pravnikov na generativnhu Al
a velké jazykové modely v tomto kontexte.

Priklad: Napr.: LLM by mohol automatizovat kédovanie, ale bojim sa, Ze nebude
konzistentny ajeho odpovede nebudu verifikovatelné. Na druhej strane by mohol
zachytit nuansy, ktoré binarne atributy jednoducho nezvladnu.

Doménac.1- Nie som si ista do akej miery je to realizovatelné, ale zrejme pokial
Nekala sutaz by doslo k anotovaniu v systéme Docano, bolo by vhodné, keby
podla urcitej vzorky vedela Al sama odanotovat vacsiu vzorku
rozhodnuti, podla predloZzeného vzoru. Velké jazykové modely
povazujem za vhodnejSie na vyhladavanie informacii, nez na
takuto analyticku ¢innost, kedZe ja osobne by som to nevedela
odkontrolovat a plne sa na to spolahnut.
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Doménac.2 - LLM by mohli byt velmi uZito¢né najma pri predbeznom Ccitani
Zmluvna pokuta rozhodnuti, navrhu atribatov, sumarizacii skutkového stavu a
identifikacii pasazi, ktoré sa tykaju zmluvnej pokuty alebo § 301
Obchodného zakonnika. Vyhodou oproti klasickému strojovému
uceniu je schopnost pracovat s jazykovym kontextom a pravnymi
nuansami. Rizikom je viak nekonzistentnost, moznost halucinaciia
nizsia verifikovatelnost odpovedi. Preto by LLM nemali
samostatne rozhodovat o pravnych kategéridch. Najvhodnejsi
model je kombindcia: LLM ako asistent pri predspracovani a
extrakcii informacii, klasické ML a Statistika pre vysvetlitelné
vystupy a pravnik ako kone¢ny kontrolor pravnej interpretacie.

Doménac.3 - Nevyhodou je jednoznac¢ne fenomenén blackbox fungovania
Trestné pravo modelu. Ako ¢iasto¢né riesenie vidim obmedzenie funkcionality
iba na reSerse a analyzy cez atributy, povinne obsiahnuté
v prompte.
Doménac.4 - LLM modely by mohli vyrazne poméoct pri predspracovani textov,
Autorskeé pravo - automatickom sumarizovani rozhodnuti alebo predbeznom
neopravnené kdédovani atributov. Ich vyhodou je schopnost zachytit Sirsi
uzivanie diel jazykovy a argumentacny kontext.

Rizikom je v3ak nizsia vysvetlitelnost, nekonzistentnost odpovedi
a problematicka verifikovatelnost zaverov. V prdvnom vyskume je
preto podla méjho ndzoru potrebné kombinovat LLM s klasickymi
transparentnymi analytickymi metodami

Pravne vyskumné timy oceniuju potencial LLM pri predspracovani a sumarizacii, ale
zaroven vyjadruju obavy o konzistentnost, overitelnost a transparentnost vystupov.
Spolo¢nym zdverom je, ze LLM predstavuju slubny doplnkovy ndstroj, nie autonémny
rozhodovaci systém. Ich zapojenie si vyZaduje jasné vymedzenie roli a zachovanie pravnej
kontroly vystupov.

Otazka 23 Vyuzili by ste metodu systematickej kontextovej analyzy vo svojom
dalsom vyskume aj bez podpory datového analytika? Co by na to potreboval pravny
vyskumnik z hladiska kompetencii alebo nastrojov?

Otazka sa tyka udrzatelnosti metodolégie. Zaujima nas, i by pravni vyskumnici boli schopni
a ochotni vyuzivat tieto metddy samostatne, a ¢o by im k tomu chybalo.

Priklad: Napr.: Ano, ale potreboval by som jednoduchy néstroj na kédovanie (aplikacia
Excel nestaci), zakladny statisticky softvér s pravnicky zrozumitelnym vystupom
a metodicky sprievodca krok za krokom (nie kéd v programovacom jazyku Pythone).

Doménac.1- Popravde si to sama Uplne neviem predstavit, kedZe to povazujem
Nekala sutaz za pomerne naro¢né. Mozno pokial by som realizovala najprv tie
kroky pod dohladom, z ¢oho by som si urobila vlastné pozndmky
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(postup) anasledne by som teoreticky mozno vedela ako
postupovat, ale zrejme Uplne sama by som to nezvladla beruc do
uvahy ajabsenciu znalosti zoblasti Statistiky, teérii grafov
a podobne.

Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

Metédu by sme vyuzili aj v dalSom vyskume, ale nie Uplne bez
metodickej a technickej podpory. Pravny vyskumnik by potreboval
jednoduchy nastroj na kédovanie rozhodnuti, jasny metodicky
manudl, Sablénu coding guide, zdkladné 3kolenie o interpretacii
Statistickych vystupov a vizualizacie pripravené v pravnicky
zrozumitelnej forme. Excel méze postacovat na zaciatok, ale pri
vacsich datasetoch je limitujuci. Klucové je, aby nastroj umoznil
navrat ku konkrétnemu textu rozhodnutia a aby vystupy neboli
prezentované iba technickym jazykom.

Doménac. 3 -
Trestné pravo

Urcite dno. Jednoduché spracovanie atributov na velky pocet
rozhodnuti bez potreby anotovat kazdé rozhodnutie samostatne.

Doménac. 4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Ano. Metédu by bolo mozné vyuzivat aj bez priamej podpory
datového analytika, avsak pravny

vyskumnik by potreboval:

« jednoduchsie pouzivatelské nastroje,

» zakladné metodologické Skolenie,

« vizualizacie zrozumitelné pre pravnikov,

- a metodicky manudl vysvetlujuci jednotlivé analytické vystupy

Pravne vyskumné timy sa liSia v miere sebadbvery pri samostatnom vyuziti metody,
zhoduju sa v3ak na tom, Ze uritd forma metodickej a technickej podpory zostava
nevyhnutnd. Spolo¢nym zaverom je, ze pravni vyskumnici si ochotni metédu prijat, ale jej
autonédmne vyuzitie si vyzaduje zasadné znizenie technickej bariéry a pripravu pravnicky
orientovanych néstrojov a materialov.

Otazka 24 Existujua dalSie otazky alebo aspekty, ktoré by ste v suvislosti s vyuzitim
automatizovanej analyzy pravnych textov chceli zd6raznit alebo pridat?

Tento otvoreny priestor je pre akékolvek myslienky, ktoré neboli pokryté predchadzajiacimi
otazkami. Od etickych otdzok, cez instituciondlne bariéry, az po vizie buduceho vyvoja

metody.

Priklad: Napr.: Chcel by som upozornit na otdzku anonymizdcie. Pracujeme s
rozhodnutiami, kde su osobné udaje anonymizované, ale atributy moézZu de-
anonymizaciu umoznit (napr. kombinacia ,vyska pokuty + regién + rok”). To je eticka
otdzka, ktoru projekt neriesi.

Doménac.1 -
Nekala sutaz

Chcela by som sa podakovat vietkym ¢lenom teamu, ktori vtomto
procese participovali za ich pracu na mojom datasete.

Doménac. 2 -
Zmluvna pokuta

Za dolezité povazujeme zdoéraznit, Ze automatizovana analyza
pravnych textov ma velky potencial, ale jej kvalita zavisi od kvality
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vstupnych dat, atributov a pravnej kontroly. Pri rozhodnutiach o
zmluvnej pokute je osobitne délezité rozliSovat medzi formalnym
vyskytom pravneho ustanovenia a jeho skutocnou aplikaciou.
Metdda by sa nemala prezentovat ako nahrada pravnika, ale ako
nastroj, ktory umoznuje pravnikovi vidiet SirSie vzory a klast
presnejsie vyskumné otazky. Do buducnosti bude doélezité riesit aj
etické otazky, ochranu udajov, transparentnost modelov a
udrzatelnost metodiky po skonceni projektu.

Doménac.3 -
Trestné pravo

NA

Doménac.4 -
Autorské pravo -
neopravnené
uzivanie diel

Projekt ukazal, Ze systematickd kontextova analyza ma vyznamny
potencial pre empiricky pravny vyskum aj na Slovensku. Zaroven
sa vSak ukazalo, ze kvalita vysledkov zavisi predovsetkym od kvality
datasetu, spravne nastavenej metodiky a Uzkej spoluprace medzi
pravnikmi a datovymi analytikmi.

Do budicna by bolo vhodné viac sa zamerat aj na otazky
Standardizacie pravnych datasetov, vysvetlitelnosti analytickych
modelov a etickych aspektov prace s rozhodnutiami a pravnymi
datami.

Pravne vyskumné timy vyuzili zaverecny priestor na vyjadrenie 3irSieho kontextu a
systémovych odporucani. Napriklad vyjadrenie myslienky, Ze automatizovana analyza ma
velky potencidl, ale jej kvalita zavisi od kvality vstupnych dat, atributov a pravnej kontroly.

Metéda by sa nemala prezentovat ako ndhrada pravnika, ale ako nastroj umoznujuci

pravnikovi vidiet Sirsie vzory.
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Zaver

Metoda systematickej kontextovej analyzy prava umoznuje odlisny pristup
k pravnemu vyskumu spocivajucemu v analyze pravneho textu. Specifikum tejto metddy
spociva predovietkym v jej zaloZeni na identifikdcii pritomnosti konkrétnych atributov
prostrednictvom kédovania pravnych textov (data-based approach) pravnym expertom,
pripadne na zdklade vyuzitia automatizovanych metéd extrakcie atributov, za ucelom
naslednej analyzy identifikovanych atribitov s mozZnostou vyuzitia roznych empirickych
metdd, pocinajuc jednoduchymi statistickymi metodami a konciac naro¢nejsimi metédami
strojového ucenia, reflektujic povahu, ako aj kvantitu jednotlivych atributov. Osobitnou
vyhodou tejto metddy je predovietkym jej exaktnost a moznost verifikovat dosiahnuté
vysledky tretou, nezavislou osobou na zdklade vytvoreného datasetu atributov. Medzi
identifikované nevyhody tejto metédy mozno zaradit najma dostupnost pravnych textov,
ktoré maju byt podrobené analyze, ako aj ich obsah a kvalitu, ktoré dokazu vyznamne
determinovat a limitovat vyskumné otazky, resp. vedecké hypotézy, na rieSenie ktorych
mozno pouzit predmetni metédu. Aspektom, s ktorym sa je potrebné pri vyuZiti tejto
metody osobitne vysporiadat, je tieZ Uplnost vymedzenych atribatov, nakolko nezahrnutie
relevantnych atribatov do analyzy moze viest k skreslenym vysledkom, ktoré nezohladnuju
pravny problém v jeho celosti. Vyskumnik si tak musi zvazit, ¢i jednotlivy pravny zdroj
poskytuje dostatocny zaklad (obsahuje potrebné informacie) na preskiimanie stanovenych
vyskumnych otadzok. Vyuzitie tohto metodologického rdamca povazujeme za osobitne
vhodné vo vztahu k analyze vac¢sieho mnozstva pravnych textov rézneho druhu s cieflom
priblizit skuto¢ny stav aplikacie prava v posudzovanom pripade. Skimana metodolégia
moéze tiez sluzit k doplneniu klasického doktrinalneho pravneho vyskumu, napriklad
identifikaciou problémov vyskytujucich sa v praxi, ktoré vyzaduju hlbsie preskiumanie.
Vtomto kontexte sme sa nevenovali stdle viac popularnejSej generativnej umelej
inteligencii a velkym jazykovym modelom. Automatizacia v prave vratane automatizacie
pravnych textov ma svoje pravidld a poziadavky. Jednou z nevyhnutnych poziadaviek je
moznost vysvetlit vysledok, ktory poskytne dand metéda. V tomto smere maju stale navrch
sklasické” metddy strojového ucenia, pri vacsine ktorych vieme vysvetlit vysledok metédy

prostrednictvom kédu, resp. atribatov.
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Zavere¢né zistenia hodnotiacej spravy vychadzajuce zo spatnej vazby Styroch
pravnych vyskumnych timov poésobiacich v doménach nekalej sutaze, zmluvnej pokuty,
trestného prava a autorského prava tieto teoretické vychodiska potvrdzuju a zaroven ich
obohacuju o prakticki dimenziu. Pravne vyskumné timy sa pred zapojenim
automatizovanej analyzy spoliehali vylu¢ne na tradi¢ny doktrinalny vyskum spocivajuci v
manualnom ¢citani obmedzeného poctu rozhodnuti, pricom systematicka kontextova
analyzaim po prvy raz umoznila sledovat rozhodovacie trendy vo va¢som rozsahu a s vy$sou
mierou replikovatelnosti. Vyskumné otazky pritom Ziadny z timov neudrzal v pévodnej
formuldcii. Vsetky boli priebezne prisposobované skuto¢nému obsahu dostupnych
rozhodnuti, ¢o samo osebe potvrdzuje jednu z kli¢ovych téz metddy. Limity metddy su
limity samotnych pravnych textov.

Z hladiska hodnotenia jednotlivych analytickych metéd sa ako najpristupnejsie a
najuzitocnejsie ukazali deskriptivna Statistickd analyza a detekcia anomalii, ktoré pravne
vyskumné timy oznacuju za prirodzeny vstupny bod kazdej analyzy a za nastroj navigujuci
pozornost vyskumnika na rozhodnutia hodné hilbSieho manudlneho skimania.
Komparativna a korela¢na analyza boli hodnotené pozitivhe ako ndstroje generovania
novych hypotéz, aviak s dorazom na nevyhnutnost filtra pravnej relevancie pri interpretacii
vystupov. Zhlukovacia analyza a asocia¢né pravidlad priniesli zaujimavé postrehy, no
vyzaduju vysSiu mieru interpretatnej zdatnosti a priebeznej spoluprace s pravnym
expertom. Prediktivna analyza bola vnimana skér ako metodologicky impulz nez zavere¢ny
nastroj, pricom jej prinos spocival najma v identifikacii atributov s najvy3sou vysvetlovacou
silou.

Vsetky pravne vyskumné timy sa zhodli na niekolkych zasadnych zaveroch pre
buduce vyuzitie metédy. Po prvé, vystupy automatizovanej analyzy nemdézu nahradit
prdvnu argumentaciu. Su jej cennym, ale vyhradne doplnkovym ndstrojom, kedZe
hodnotova, diskre¢nd a argumentacnd vrstva pravneho textu si nevyhnutne vyzaduje
manualny pohlad experta. Po druhé, kvalita a Uplnost atribatov su rozhodujuce pre
vypovednl hodnotu vysledkov. Pravne vyskumné timy identifikovali potrebu jemnejsich
atributov zachytavajucich nielen formalnu pritomnost pravnych institutov, ale aj ich
skuto¢nu aplikaciu. Po tretie, pravne vyskumné timy zhodne odporucaju zavedenie
iterativneho procesu, v rdmci ktorého je pravny expert intenzivne zapojeny uz pri navrhu
atributov a priebezne koriguje kédovanie pred generovanim zavere¢nych vysledkov. Po
stvrté, velké jazykové modely su vnimané ako sflubny doplnkovy nastroj predovsetkym pre
predspracovanie textov a navrh atributov, nie viak ako autonémny analyticky systém. Ich
zapojenie si vyzaduje zachovanie pravnej kontroly a transparentnosti vystupov.
Metodolégia bola timami identifikovand ako osobitne hodnotnd v oblastiach s vac¢sim
poctom homogénnych rozhodnuti, medzi ktoré zaraduju spotrebitelské pravo, verejné
obstaravanie, spravne trestanie, obchodné zavazky aj trestné pravo. Predpokladom jej
SirSieho a udrzatelného vyuzitia v slovenskom pravnom vyskume je znizenie technickej
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bariéry prostrednictvom pravnicky orientovanych nastrojov, metodickych manudlov a
zdkladného vzdeldvania pravnych vyskumnikov v oblasti interpretacie Statistickych
vystupov.
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Priloha ¢. 1

DOTAZNIK

Pouzitelnost vystupov automatizovanej analyzy pravnych textov
v pravhom vyskume a praxi

Projekt: Automatizacia analyzy pravnych textov (ALTAML) financovana EU - NextGenerationEU /
Plan obnovy SR (¢. 09105-03-V02-00049)

Vyskum: Systematickd kontextova analyza prava (systematic content analysis in law)

Uréeny pre: Clenov pravnych timov projektu, ktori dostali vystupy datovej analyzy a pracuju s
pravnymi datasetmi

Tento dotaznik je urceny pre ¢lenov pravnych timov projektu ALTAML, ktori pracuju s
vystupmi automatizovanej analyzy pravnych datasetov (deskriptivna Statistika, korelacna
analyza, zhlukovanie, detekcia anomalii, prediktivna analyza, asociacné pravidla a dalsie
metddy aplikované na datasety z oblasti zmluvnej pokuty, nekalej sutaze, ochrany osobnych
udajov, digitadlnej stopy a dalsich).

Cielom dotaznika je zistit, nakolko su tieto vystupy pouzitelné pre vas pravny vyskum, ¢o
vam pomaha, ¢o chyba a aké su limity tejto metodoldgie z pohladu pravneho experta. Vase
odpovede budu sucastou vystupu projektu ALTAML a pomozu zlepsit aplikovatelnost
metdd v buducich vyskumnych projektoch.

Predpokladany cas vyplnenia: 90 minut. Vécsina otazok je otvorend. Prosime o konkrétne odpovede.

Meno a priezvisko
(volitelné):

Pravna oblast, na ktorej
pracujete:

Dataset(y), s ktorymi ste
pracovali:

Datum vyplnenia:

A. Kontext a vychodiska pravneho vyskumu

Co skimate, aké st vase vyskumné otdzky a pristupy pred zapojenim automatizovanych metéd
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Otazka1 Aké vyskumné otazky alebo hypotézy ste sledovali v ramci vasho pravneho
vyskumu pred zapojenim automatizovanej analyzy?

Uvedte konkrétne vyskumné otazky, ktoré ste sa snazili zodpovedat. Je délezité pochopit, do akej miery
boli tieto otazky formulované dostato¢ne pred spustenim analyzy alebo sa vyvijali v priebehu projektu.

Priklad: Napr.: Zaujimalo ma, ako sudy v SR pristupuju k moderdacii zmluvnej pokuty — konkrétne: aké
faktory bert do tvahy.

Otazka 2 Akym spdosobom ste typicky vykonavali pravny vyskum v tejto oblasti pred
vyuzitim metod systematickej kontextovej analyzy?

Opiste vas predchadzajuci metodologicky pristup - napr. manudlna analyza kltc¢ovych rozhodnuti,
doktrinalna analyza, konzultécia s kolektivom, komparativna analyza. Poméze ndm to pochopit, v akom
kontexte sU nové metddy hodnotené.

Priklad: Napr.: Zvycajne som ¢ital 10-20 rozhodnuti, ktoré som vybral podla vlastného uvédzZenia a z nich
vyvodzoval zévery. Teraz som po prvykrat pracoval s datasetom 100 rozhodnuti.

Otazka 3 Narazili ste na obmedzenia plynuce z obsahu alebo dostupnosti pravnych
textov vo vasom datasete? Ak ano, ako tieto obmedzenia ovplyvnili vase vyskumné
otazky?

Metdda systematickej kontextovej analyzy je limitovana skutoénym obsahom analyzovanych textov.

Chceme vediet, ¢i ste museli vase vyskumné otdzky upravit alebo zGzit z dévodu absencie urcitych
informacii v rozhodnutiach, zmluvach alebo inych pravnych textoch.

Priklad: Napr.: Chcel som skimat, aké dékazy sudy brali do tvahy pri hodnoteni digitalnej stopy, ale
vécsina rozhodnuti neobsahovala podrobné odévodnenie. Islo o skrdtené formy (trestné rozkazy,
dohody o vine a treste).
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B. K6dovanie atributov a tvorba datasetu

Kvalita, uplnost a relevantnost atributov z pohladu pravneho experta

Otazka 4 Nakolko zachytavali zvolené atribity pravne relevantné informacie pre
vasu vyskumnu otazku?

Kédovanie pravnych textov stoji a pada s vyberom atribatov. Kédovanie ste vykonavali po
predchadzajucej diskusii. Uvedte, ktoré atributy si myslite, Ze by ste inak zadefinovali, resp. napokon Vam
chybali.

Priklad: Napr.: Atribdt ,vyska zmluvnej pokuty” bol velmi délezity, ale chybal mi atribut rozlisujuci, &i bola
pokuta moderovand z uradnej povinnosti alebo na zaklade ndvrhu strany - toto rozliSenie ma pravny
dosah, ale nebolo zachytené.

Otazka 5 Stretli ste sa s pripadmi, kde bol atribat definovany sposobom, ktory
nezodpovedal pravnej realite alebo ustalenej pravnej terminologii?

Pri automatizovanom spracovani pravneho textu moéze doéjst k zjednoduseniu alebo skomoleniu
pravnych pojmov. Zaujima nas, ¢i kategorie atributov zodpovedali skuto¢nému prdvnemu obsahu, alebo
¢i boli niektoré zaradenia nespravne, nejasné alebo zavadzajuce.

Priklad: Napr.: Atribut ,typ konania” mal kategdriu ,civilné”, ale niektoré konania boli svojou povahou skér
spravne. To zaviselo to od interpretécie. Alebo: kategdria ,vyhovenie Zalobe” bola binarna, hoci realne sudy
rozhoduju v spektre (Ciastocné vyhovenie, zmena formulécie a pod.).

O ANO O NIE Komentar:
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Otazka 6 Ak by ste mohli navrhnit zmeny v zozname atributov pre vas dataset, aké
by to boli? Co by ste pridali, odobrali alebo inak formulovali?
Tato otazka je klfucova pre buduci vyskum. Vase odborné poznanie oblasti prava je nenahraditelné pri

identifikacii toho, ¢o skuto¢ne rozliSuje pravne relevantné pripady a ¢o je z pravneho hladiska
bezvyznamné.

Priklad: Napr.: Pridal by som atribut ,aplikdcia generdlnej klauzuly nekalej sutaZe verzus konkrétnej
skutkovej podstaty”, pretoZe tieto dve cesty maju diametralne odlisné procesné désledky, ale v datasete
sa zlievali do jednej kategdrie.

C. Hodnotenie jednotlivych analytickych vystupov

Co vam pomohlo a ¢o nie — konkrétne pre kazdy typ analyzy

Pre kazdu analyticki metédu, s ktorou ste pracovali, uvedte:

(1) ¢o konkrétne vam vystup z analyzy priniesol a aké boli jeho limity (rozpiste sa
do textového pola),

(2) nakolko su vysledky analyzy zrozumitelné pre pravneho vedca bez hlbsej
znalosti statistiky alebo strojového ucenia (vyber z moznosti 1-5),

(3) Nakolko vam je/bol vystup uzitocny (vyber z moznosti 1-5)

Otazka 7 Deskriptivna statisticka analyza (frekvencie, podiely, priemery, distribucie
atributov)

Tento vystup ukazuje, aké hodnoty atributov sa vyskytuju, ako ¢asto a v akom pomere, Napriklad: kolko
percent rozhodnuti skoncilo vyhovenim, akd bola priemerna vyska pokuty, ako sa rozkladaju typy konani.

Priklad: Napr.: Zistil som, Ze 73 % rozhodnuti o zmluvnej pokute skoncilo aspori ciastocnym vyhovenim
Zalobe - to bol zaujimavy zdklad pre dalSie otazky. Ale samotné cislo mi nepovedalo, preco to tak je.
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Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne éno

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciastocne Prevazne Uplne éno

Otazka 8 Komparativna analyza (rozdiely medzi skupinami - sudy, kraje, obdobia,
typy konani)

Tato analyza porovnava skupiny dokumentov podla metadat a hlada systematické rozdiely. Napriklad:
liSia sa rozhodnutia krajskych sudov od okresnych stidov? Existuju regionalne rozdiely v rozhodovani?

Priklad: Napr.: Vystup ukdzal, Ze Krajsky sud v Bratislave mal vyrazne vyssi podiel zamietnutych Zaléb v
oblasti nekalej sttaze ako ostatné krajské sudy — toto by stélo za dalsi vyskum, ale neviem, ¢i je to dévod
metodiky alebo iny faktor.

Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciasto¢ne Prevazne Uplne éno

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano
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Otazka 9 Korela¢na analyza (vzajomné zavislosti medzi atributmi)

Korela¢na analyza meria, nakolko spolu suvisia rézne atributy. Napriklad: existuje vztah medzi vyskou
zmluvnej pokuty a vysledkom konania? Je spojitost medzi typom porudenia a druhom sankcie?

Priklad: Napr.: Analyza ukdzala silnu pozitivhu koreldciu medzi atributom ,aplikdcia generalnej klauzuly”
a ,zamietnutim Zaloby”. To bolo pre mra pravne prekvapujtce a viedlo ma k dalSej hypotéze.

Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciastocne Prevazne Uplne éno

Otazka 10 Zhlukova/klastrovacia analyza (objavovanie prirodzenych skupin
pravnych textov/rozhodnuti)

Zhlukovanie bez vopred definovanych kategérii hlada podobné pravne texty/rozhodnutia a zoskupuje
ich. Cielom je objavit opakujuce sa vzory a typické pripady bez toho, aby vyskumnik vopred vedel, aké
skupiny existuju.

Priklad: Napr.: Zhlukovanie odhalilo tri opakujtce sa ,typy” rozhodnuti o nekalej sutazi, ktoré som
predtym vnimal skér intuitivne. Teraz vidim ich konkrétne atribltové charakteristiky.

Zrozumitelhost vysledkov:
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Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciastocne Prevazne Uplne éno

Otazka 11 Detekcia anomalii (identifikacia odchylok od typickej praxe)

Tato metodda identifikuje pravne texty/rozhodnutia, ktoré sa vyrazne liSia od ostatnych. Moze ist o
netypické rozhodnutia, extrémne hodnoty sankcii, neStandardné zmluvné dojednania alebo rozhodnutia
odchylujuce sa od ustalenej praxe.

Priklad: Napr.: Analyza oznacila jedno rozhodnutie o zmluvnej pokute ako anomdlne. Po precitani som
zistil, Ze sud pouZil neobvyklti argumentéaciu priamo odkazujicu na doktrinu iného $tdtu. To by som inak
prehliadol.

Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciasto¢ne Prevazne Uplne éno

Otazka 12 Asociacné pravidla (vzory tvaru: AK x — POTOM y, napr. ak dlhy trest —
nepodmienecny)

Asocia¢né pravidla hladaju pravidelnosti v tom, ¢o sa v textoch spoluvyskytuje. Vystupom su pravidla s
mierou podpory (support), spolahlivosti (confidence) a relevancie (lift).

Priklad: Napr.: Pravidlo ,ak IP adresa + dlhé trvanie skutku — nepodmieneclny trest odriatia slobody” bolo
statisticky silné, ale prdvne som ho musel interpretovat opatrne. Korelécia nie je kauzalita.
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Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Malo Ciastocne Prevazne Uplne éno

Uzitocnost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano

Otazka 13 Prediktivha analyza (predikovanie vysledku konania alebo iného
cielového atributu na zaklade ostatnych atributov)

Model strojového ucenia sa snazi predpovedat, ako dopadne konanie alebo aka bude sankcia. Zaroven
ukazuje, ktoré atribaty maju na vysledok najvacsi vplyv (feature importance).

Priklad: Napr.: Model predikoval vysledok konania s presnostou F1=0.72. Pre mna ako pravnika bola

zaujimava nie samotna predikcia, ale zoznam najdélezitejsich atributov: ,vyska skody” a ,opakované
porusenie” boli klticové, ¢o zodpoveda pravnemu citeniu.

Zrozumitelhost vysledkov:

1 2 3 4 5

Vébec nie Mélo Ciasto¢ne Prevazne Uplne ano

Uzitocnost vysledkov:
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Vébec nie Malo Ciasto¢ne Prevazne Uplne éno

D. Interpretacia vysledkov a prepojenie s pravnou

argumentaciou

Ako pracujete s vystupmi vo vztahu k prdvnemu vyskumu

Otazka 14 Dokazali by ste vystupy datovej analyzy priamo pouzit vo vaSom pravnom
vyskume? Ak ano, akym spésobom?

Zaujima nas, ¢i je mozné vystupy analyzy skutocne integrovat do pravneho textu, argumentacie alebo
zaverov, alebo zostévaju oddelené. Opiste konkrétny pripad, ak je to mozné.

Priklad: Napr.: Deskriptivnu Statistiku by som vedel pouzit v clanku ako empiricky zéklad pre tvrdenie o
dominantnom type rozhodnuti. Zhlukovanie mi pomohlo strukturovat kapitoly podla identifikovanych
typov pripadov.

Otazka 15  Existuju vystupy analyzy, ktoré by ste nedokazali alebo nevedeli
zmysluplne interpretovat v pravnom kontexte? Opiste, preco.

Nie kazdy Statisticky vysledok ma automaticky pravny zmysel. Zaujima nas, kde je hranica medzi
Statisticky zaujimavym a pravne relevantnym, a kde narazate na interpreta¢né tazkosti.

Priklad: Napr.: Korelacna matica ako celok bola pre mna tazko citatelna. Nevedel som, ktoru koreldciu
mam brat vazne a ktoru ignorovat. Chybal mi filter ,pravnej relevancie”.

Otazka 16 Mozu vystupy analyzy nahradit pravnu argumentaciu, alebo su vylucne
jej doplnkom? Vysvetlite vase stanovisko.
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Ide 0 zdsadnu metodologicku otazku. Chceme vediet, ako pravni vyskumnici vnimaju rolu kvantitativnych
vystupov vo vztahu k tradi¢nej normativnej analyze prava.

Priklad: Napr.: Podla méjho nézoru vystupy nikdy nenahradia pravnu argumentaciu. MéZu identifikovat
problém, ale nie ho vysvetlit. Sud nepochopi ,F1 skére 0,7”. Musim to preloZit do pravneho jazyka.

E. Limitacia metdody a manualne kédovanie

Kde ma automatizéacia hranice a ¢o vyzaduje nevyhnutne ludsky pohlad

Otazka 17 Aké aspekty pravneho textu su podla vas len tazko alebo vobec
automatizovatelné a nevyhnutne vyzaduji manualny pohlad experta?
Niektoré pravne informacie su implicitné, kontextudlne alebo vyzaduju interpretaciu. Nedaju sa zachytit

bindrnym alebo kategorickym atributom. Zaujima nas, kde je podla vas hranica automatizacie v pravnom
texte.

Priklad: Napr.: Kvalitu pravnej argumentéacie sudu, aplikdciu diskrecného prdva alebo hodnotenie
proporcionality sankcie nedokaze zachytit Ziadny atribut. VZdy si to vyZaduje precitanie celého
rozhodnutia.

Otazka 18 Narazili ste pri kodovani alebo interpretacii vysledkov na priklady, kde
automatizacia produkovala zavadzajtci alebo nespravny zaver? Opiste pripad.

Chceme poznat konkrétne zlyhania alebo skreslenia, aby sme mohli zlepsit budice metédy. Nie kazda
chyba je zasadna. Zaujima nas aj mala odchylka, ktora mohla mat pravny dosah.

Priklad: Napr.: Analyza oznacila konanie ako ,civilné”, hocii$lo o sprdvne sudnictvo. Kédovanie vychddzalo
z formalneho oznacenia bez zohladnenia vecnej povahy konania. Vysledky komparativnej analyzy boli
preto skreslené.
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O ANO O NIE Komentar:

Otazka 19 Ako hodnotite spolahlivost a opakovatelhost kédovania atribatov v ramci
vasho timu (tzv. inter-rater reliability)? Existoval postup, ako rieSit nezrovnalosti?

Replikovatelnost je jednou z klti¢ovych vyhod metédy systematickej kontextovej analyzy. Zaujima nas,

ako ste v praxi zabezpecili konzistentné kédovanie a ako ste riesili pripady, kde si viacero kéderov
nevedelo zhodnut.

Priklad: Napr.: Mali sme coding guide, ale niektoré atribtty (napr. ,zavaznost porusenia”) boli napriek tomu
nekonzistentne kédované. Kazdy z nds mal iné prdvne intuitivne chdpanie toho, ¢o je ,zdvazné”.

F. Perspektivy a odporucania

Ako dalej - co by metédu urobilo hodnotnejsou

Otazka 20 Aké zmeny v procese (vyber rozhodnuti, definicia atribatov, analytické
metody, prezentacia vysledkov) by zvysili pouzitelnost vystupov pre vas pravny
vyskum?

Ide o kltucovu otazku pre zlepsenie metodolégie. Vase konkrétne odporuicania budu priamo zapracované
do zaverov vystupu projektu ALTAML. Prosime o ¢o najkonkrétnejsie navrhy.

Priklad: Napr.: Privital by som iterativny proces. Najprv ukazat vysledky deskriptivnej analyzy, diskutovat
ich s pradvnymi expertmi a aZz potom pokracovat s predikénou analyzou. Pravnik by tak mohol korigovat
kédovanie pred tym, nez sa vygeneruju konecné vysledky.
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Otazka 21 V akych konkrétnych pravnych oblastiach alebo typoch vyskumu vidite
najvacsi potencial pre vyuzitie tejto metodologie na Slovensku?

Metdda sa javi vhodna predovsetkym pri vacsom mnozstve homogénnych pravnych textov. Zaujima nas,
v ktorych oblastiach prava vidite najvacsiu pridant hodnotu z pohladu vésho vyskumného zaujmu.

Priklad: Napr.: Podla mria ma najvacsi potencial v oblasti ochrany spotrebitela (velky pocet typizovanych
pripadov), verejného obstardvania (povinne zverejfiované rozhodnutia) a trestného prdva (dostupné
rozhodnutia).

Otazka 22 Ako by ste uvitali zapojenie velkych jazykovych modelov (LLM, napr. GPT,
Gemini) do procesu analyzy pravnych textov? Aké vidite vyhody a rizika v porovnani
s klasickymi metodami strojového ucenia?

Autori projektu sa vedome sustredili na klasické metddy strojového ucenia (ML). Vysledky st vysvetlitelné

cez atributy. Zaujima nas vsak, aky je pohlad pravnikov na generativnu Al a velké jazykové modely v
tomto kontexte.

Priklad: Napr.: LLM by mohol automatizovat kédovanie, ale bojim sa, Ze nebude konzistentny a jeho
odpovede nebudu verifikovatelné. Na druhej strane by mohol zachytit nuansy, ktoré bindrne atributy
jednoducho nezvladnu.

Otazka 23 Vyuzili by ste metodu systematickej kontextovej analyzy vo svojom
dalsom vyskume aj bez podpory datového analytika? Co by na to potreboval pravny
vyskumnik z hladiska kompetencii alebo nastrojov?
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Otazka sa tyka udrzatelnosti metodolégie. Zaujima nas, ¢i by pravni vyskumnici boli schopni a ochotni
vyuzivat tieto metédy samostatne, a ¢o by im k tomu chybalo.

Priklad: Napr.: Ano, ale potreboval by som jednoduchy néstroj na kédovanie (aplikdcia Excel nestaci),
zakladny statisticky softvér s pravnicky zrozumitelnym vystupom a metodicky sprievodca krok za krokom
(nie kéd v programovacom jazyku Pythone).

O ANO O NIE Komentar:

G. Zaverecné poznamky

Priestor pre vase doplriujice myslienky

Otazka 24 Existuja dalSie otazky alebo aspekty, ktoré by ste v suvislosti s vyuzitim
automatizovanej analyzy pravnych textov chceli zd6raznit alebo pridat?

Tento otvoreny priestor je pre akékolvek myslienky, ktoré neboli pokryté predchadzajucimi otazkami. Od
etickych otazok, cez institucionalne bariéry, az po vizie budiceho vyvoja metédy.

Priklad: Napr.: Chcel by som upozornit na otdzku anonymizacie. Pracujeme s rozhodnutiami, kde su
osobné udaje anonymizované, ale atributy méZu de-anonymizaciu umoznit (napr. kombinéacia ,vyska
pokuty + regidn + rok”). To je eticka otazka, ktoru projekt neriesi.

Dakujeme za vase odpovede. Vase skusenosti a odporucania budd priamo
zapracované do jedného z vystupov projektu ALTAML.

Kontakt: doc. RNDr. JUDr. Pavol Sokol, PhD. et PhD. | JUDr. Laura Bachnakova Rézenfeldova, PhD.
Projekt ALTAML
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