
 
 
 
 

1. Úvod 
 
Význam anotácie súdnych rozhodnutí pre právnu prax, výskum a informačné systémy. 
Ciele dokumentu: štandardizácia, presnosť, zrozumiteľnosť. 
 
 
Kľúčové prvky a informácie zo súdneho rozhodnutia, ktoré sú  potrebné vybrať a zachytiť v 
anotácii, aby bola následná analýza rozhodnutia presná a spoľahlivá. 
 
Niektoré základné právne normy, najmä kódexy, obsahujú ustanovenia, ktoré určujú štruktúru a 
obsah súdnych rozhodnutí. Tieto normy presne definujú, aké náležitosti musí rozhodnutie 
obsahovať, aby bolo právne účinné a zrozumiteľné. Ich cieľom je zabezpečiť jednotnosť, 
transparentnosť a právnu istotu v rozhodovacej činnosti súdov.  
 
Niektoré základné právne normy (kódexy) popisujú obsahovú stránku súdnych rozhodnutí, napr.: 
 
Civilný sporový poriadok (160/2015 Z.z.) v §§ 212-233 hovorí, čo má obsahovať rozsudok. 
§ 220  
(1) V písomnom vyhotovení rozsudku sa po slovách "V mene Slovenskej republiky" uvedie 
označenie súdu, mená a priezviská sudcov rozhodujúcich vo veci, presné označenie strán a ich 
zástupcov, iných subjektov, označenie prejednávaného sporu, výrok, odôvodnenie, poučenie o 
lehote na podanie odvolania, o tom, na ktorý súd sa odvolanie podáva a o náležitostiach 
odvolania, poučenie o možnosti exekúcie a deň a miesto vyhlásenia. 
(2) V odôvodnení rozsudku súd uvedie, čoho sa žalobca domáhal, aké skutočnosti tvrdil, aké 
dôkazy označil, aké prostriedky procesného útoku použil, ako sa vo veci vyjadril žalovaný a 
aké prostriedky procesnej obrany použil. Súd jasne a výstižne vysvetlí, ako posúdil podstatné 
skutkové tvrdenia a právne argumenty strán, ktoré skutočnosti považuje za preukázané a 
ktoré nie, ktoré dôkazy vykonal, z ktorých dôkazov vychádzal a ako ich vyhodnotil, prečo 
nevykonal ďalšie navrhnuté dôkazy a ako vec právne posúdil, prípadne odkáže na ustálenú 
rozhodovaciu prax. Súd dbá, aby odôvodnenie rozsudku bolo presvedčivé. 
(3) Ak sa súd odkloní od ustálenej rozhodovacej praxe, odôvodnenie rozsudku obsahuje aj 
dôkladné odôvodnenie tohto odklonu. 
(4) Jednotlivé odseky odôvodnenia rozsudku sa označujú arabskými číslicami. 
 
Správny súdny poriadok (162/2015 Z.z. v § 133-162, čo má obsahovať rozhodnutie: 
§ 139 
(1) V písomnom vyhotovení rozsudku sa po slovách "V mene Slovenskej republiky" uvedie 
označenie správneho súdu, mená a priezviská sudcov rozhodujúcich vo veci, presné označenie 
účastníkov konania a ich zástupcov, účasť prokurátora, označenie prejednávanej veci, znenie 
výroku, odôvodnenie, poučenie o prípustnosti kasačnej sťažnosti, o lehote na podanie kasačnej 
sťažnosti, o náležitostiach kasačnej sťažnosti, o povinnom zastúpení advokátom v kasačnom 
konaní alebo o neprípustnosti opravného prostriedku, deň a miesto vyhlásenia. 
(2) V odôvodnení rozsudku uvedie správny súd stručný priebeh administratívneho konania, 
stručné zhrnutie napadnutého rozhodnutia, podstatné zhrnutie argumentov žalobcu a 
vyjadrenia žalovaného, prípadne ďalších účastníkov, osôb zúčastnených na konaní a 
zainteresovanej verejnosti, posúdenie podstatných skutkových tvrdení a právnych 
argumentov, prípadne odkáže na ustálenú rozhodovaciu prax. Ak správny súd zruší 
rozhodnutie orgánu verejnej správy a vráti mu vec na ďalšie konanie, je povinný v 
odôvodnení rozsudku uviesť aj to, ako má orgán verejnej správy vo veci ďalej postupovať. 
Správny súd dbá, aby odôvodnenie rozsudku bolo presvedčivé. 



 
 
 
 

(3) Ak sa správny súd odkloní od ustálenej rozhodovacej praxe, odôvodnenie rozsudku obsahuje 
aj dôkladné odôvodnenie tohto odklonu. 
(4) Odôvodnenie rozsudku senátu obsahuje aj pomer hlasov, akým bol rozsudok prijatý. Ak 
rozsudok nebol prijatý jednomyseľne, sudca, ktorý nesúhlasí s rozhodnutím senátu, alebo s jeho 
odôvodnením, má právo, aby sa jeho odlišné stanovisko uviedlo v odôvodnení rozsudku. 
(5) Jednotlivé odseky odôvodnenia rozsudku sa označujú arabskými číslicami. 
 
Trestný poriadok (č. 301/2005 Z.z.) v §§ 162-184 hovorí čo má obsahovať rozsudok: 
§ 168  
(1) Ak rozsudok obsahuje odôvodnenie, súd v ňom stručne uvedie, ktoré skutočnosti vzal za 
dokázané, o ktoré dôkazy svoje skutkové zistenia opiera a akými úvahami sa spravoval pri 
hodnotení vykonaných dôkazov, najmä ak si navzájom odporujú. Z odôvodnenia musí byť 
zrejmé, ako sa súd vyrovnal s obhajobou, prečo nevyhovel návrhom na vykonanie ďalších 
dôkazov a akými právnymi úvahami sa spravoval, keď posudzoval dokázané skutočnosti 
podľa príslušných ustanovení zákona v otázke viny a trestu. Ak rozsudok obsahuje ďalšie 
výroky, treba odôvodniť aj tieto výroky. 
(2) V odôvodnení rozsudku, ktorým sa schválila dohoda o vine a treste, súd stručne uvedie najmä 
priebeh konania o dohode a jeho výsledok, odpovede obvineného na otázky uvedené v § 333 
ods. 3; ak je obvinený mladistvý a v čase konania nedovŕšil osemnásty rok svojho veku, aj 
vyjadrenie jeho obhajcu a zákonného zástupcu. 
 
 
Ak pominieme formálne členenie rozhodnutia (výrok, odôvodnenie a poučenie), z hľadiska 
obsahovej analýzy je zaujímavé štrukturovať aj samotné odôvodnenie. Môže to mať vplyv na 
kvalitu a presnosť analýzy. 
 
Čiže odôvodnenie "správneho" civilného rozsudku by malo obsahovať tieto prvky: 

- Čoho sa žalobca domáhal (predmet žaloby). 
- Aké skutočnosti tvrdil (jeho tvrdenia o skutkovom stave). 
- Aké dôkazy označil (zoznam dôkazov, ktoré navrhol). 
- Aké prostriedky procesného útoku použil (napr. návrhy, námietky). 
- Ako sa vo veci vyjadril žalovaný (jeho stanovisko). 
- Aké prostriedky procesnej obrany použil (napr. protiargumenty, dôkazy). 
- Jasné a výstižné vysvetlenie súdu, ako posúdil: 

a) podstatné skutkové tvrdenia strán, 
b) právne argumenty strán. 

- Ktoré skutočnosti považuje za preukázané a ktoré nie. 
- Ktoré dôkazy vykonal a z ktorých dôkazov vychádzal. 
- Ako dôkazy vyhodnotil. 
- Prečo nevykonal ďalšie navrhnuté dôkazy. 
- Ako vec právne posúdil (vrátane odkazu na ustálenú rozhodovaciu prax, ak je 

relevantná). 
 
V prípade "správneho" odôvodnenia rozhodnutia v správnom súdnictve by to malo byť: 

- Stručný priebeh administratívneho konania (čo sa dialo pred správnym orgánom). 
- Stručné zhrnutie napadnutého rozhodnutia (obsah a podstata rozhodnutia správneho 

orgánu). 
- Podstatné zhrnutie argumentov žalobcu (hlavné tvrdenia a dôvody žaloby). 
- Vyjadrenia žalovaného (stanovisko správneho orgánu). 



 
 
 
 

- Prípadne vyjadrenia ďalších účastníkov, osôb zúčastnených na konaní a zainteresovanej 
verejnosti (ak sú relevantné). 

- Posúdenie podstatných skutkových tvrdení a právnych argumentov (ako súd hodnotil 
fakty a právne názory). 

- Prípadný odkaz na ustálenú rozhodovaciu prax (ak je to vhodné). 
- Ak súd zruší rozhodnutie a vráti vec na ďalšie konanie, musí uviesť: Ako má orgán verejnej 

správy vo veci ďalej postupovať (pokyny pre ďalšie konanie). 
 
V prípade "správneho" odôvodnenia trestného rozsudku (ktoré obsahuje odôvodnenie) sú 
požadované tieto obsahové časti: 

- Ktoré skutočnosti súd vzal za dokázané (jasné určenie skutkového stavu). 
- O ktoré dôkazy sa opiera (zoznam dôkazov, ktoré podporujú zistenia). 
- Akými úvahami sa spravoval pri hodnotení vykonaných dôkazov, najmä ak si navzájom 

odporujú (logika a dôvody hodnotenia). 
- Ako sa súd vyrovnal s obhajobou (reakcia na argumenty obvineného). 
- Prečo nevyhovel návrhom na vykonanie ďalších dôkazov (odôvodnenie odmietnutia). 
- Akými právnymi úvahami sa spravoval, keď posudzoval dokázané skutočnosti podľa 

príslušných ustanovení zákona v otázke viny a trestu (právne posúdenie). 
 
Pre anotovanie odôvodnenia je vhodné vybrať po zvážení niekoľko zovšeobecnených atribútov 
(nie veľké množstvo) tak, aby pokrývali všetky typy rozhodovaní, napr. 

- predmet žaloby / predmet administratívneho konania / skutková podstata trestného činu 
alebo stíhaný skutok 

- tvrdenia strán, argumenty, protiargumenty 
- dôkazy 
- procesné skutočnosti 
- odkazy súdu na právne predpisy alebo inú judikatúru, na základe ktorých rozhodoval 
- dôvody súdu, ktoré viedli k rozhodnutiu 

 
Avšak je možné anotovať aj výrokovú časť – napr. výšku trestu, ochranné opatrenia, zmluvné 
pokuty, úroky, náhradu škody, apd. 
 
Pripájame príklady obsahového anotovania rozhodnutí: 
Vybrali sme 3 rozhodnutia, ktore súvisia s doménami projektu ALTAML: 
1-kr.pdf - k doméne "1. Nekalá súťaž" - rozhodnutie o klamlivej reklame 
2-zp.pdf - k doméne "2. Zmluvná pokuta" - rozhodnutie o zmluvnej pokute a moderovaní jej výšky 
súdom 
4-oks.pdf - k doméne "4. Autorské právo" - rozhodnutie o nároku organizácie kolektívnej správy 
autorských práv 
 
Anotovali sme tieto časti: 

červená = predmet žaloby 
fialová = výrok 
tyrkysová = tvrdenia žaloby - bližšie k predmetu žaloby 
zelená = zdôvodnenie rozhodnutia súdu 
sivá = vzťahy k právnym predpisom, na základe ktorých súd rozhodoval 

 
 
 
 



 
 
 
 

Zhrnutie: 
 
1. Právny rámec 

• Civilný sporový poriadok (§§ 212–233) – povinné obsahové náležitosti rozsudku. 
• Správny súdny poriadok (§§ 133–162) – špecifiká odôvodnenia v správnom súdnictve. 
• Trestný poriadok (§§ 162–184) – štruktúra odôvodnenia v trestnom konaní. 
• Ústavné požiadavky – právo na riadne odôvodnenie rozhodnutia (čl. 46 Ústavy SR, čl. 6 

Dohovoru o ochrane ľudských práv). 
 

2. Kľúčové prvky anotácie 
 Identifikačné údaje 

• Súd, spisová značka, dátum, druh rozhodnutia, mená sudcov. 
Výroková časť 

• Rozhodnutie vo veci samej, vedľajšie výroky (trovy, sankcie), poučenie o opravnom 
prostriedku. 

 Odôvodnenie – univerzálne atribúty 
• Predmet konania (žaloba, administratívna vec, skutok). 
• Tvrdenia strán, argumenty, protiargumenty. 
• Dôkazy (navrhnuté, vykonané, hodnotenie). 
• Procesné skutočnosti (priebeh konania, návrhy). 
• Právne základy (citované predpisy, judikatúra). 
• Dôvody rozhodnutia (logika súdu, odklon od praxe). 

 
3. Špecifiká podľa typu konania 

• Civilné: predmet žaloby, skutkové tvrdenia, dôkazy, právne posúdenie. 
• Správne: priebeh administratívneho konania, obsah napadnutého rozhodnutia, pokyny 

pre ďalšie konanie. 
• Trestné: dokázané skutočnosti, hodnotenie dôkazov, reakcia na obhajobu, právne úvahy 

o vine a treste. 
 

4. Odporúčaná štruktúra anotácie (template) 
• Hlavička: identifikačné údaje. 
• Stručný opis predmetu konania. 
• Podstatné skutkové a právne závery. 
• Výroková časť (ak relevantná). 
• Právny význam rozhodnutia (precedenčný dopad, odklon od praxe). 

 


